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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. LuboSa Baku a prisediacich Juraja
Molnara a Tibora Vamosa v trestnej veci proti obZzalovanému K. Z. a spol. za zlo€in obchodovania s
fludmi podla § 179 odsek 2, 3 pism. f/ Trestného zakona a iné na hlavhom pojednavani konanom dna
20. 09. 2019 takto

rozhodol:

Obzalovani:

K.Z. nar. XX. XX.XXXX v J., 0. K.,
trvale bytom Z.,

E.R. nar. XX.XX.XXXX v B.,
(rodeny Z.) trvale bytom H. Z., G. X,
K. Z. nar. XX.XX.XXXX v B.,

trvale bytom Z., ul. F. L. XXXX/XX,
t.&. v UVTOS Zeliezovce,

H. L. nar. XX. XX.XXXX v J., O. K,,
trvale bytom L., Z. XXXX/X,

sa uznavaju vinnymi, Ze

minimalne od juna 2004 do maja 2013 mali zdroj financii z prostiticie diev€at a mladych zien spravidla
zo socialne slabSich vrstiev, ¢asto uz zavislych na drogach a to tak, ze tieto najskér K. Z., E. Z. a K. Z.
zvadzali k spdsobu Zivota bez prace, ponukali a dodavali im blizSie nezistené navykové latky, nasledne
z tychto diev€at a mladych Zien si potom vyberali osobnostne slabsSie, vzhfadovo atraktivhe mladé
diev€ata alebo zeny vo veku od 15 do 20 rokov a tieto pod prisfubom spolo&ného partnerského spoluzitia
najskér presvedcili, aby dobrovolne vykonavali prostiticiu ako spésob na materialne zabezpecenie ich
spolo¢ného zivota, nasledne po dohode s H. L. ich previezli do zahranigia - spravidla do Danska, kde im
H. L. vedoma si U€elu zisku financii z prostitucie za odplatu v nezistenej vysSke poskytla ubytovanie a vich
nepritomnosti aj preberala peniaze od diev&at, pripadne vyberala diev€atam zakaznikov a usmerfiovala
ich vo vykonavani prostitlcie, takto sa obohatili o nezistent sumu, nasledne diev€ata usli, pricom

1/ obvineny E. R., rodeny Z. a obvinena H. L.



v mesiacoch jun - jul 2004 po tom, ako si E. R., rodeny Z. s prisfubom predstieraného spolo&ného
partnerského zivota vytvoril blizky vztah s mladistvou Y. F., narodenou XX. XX. XXXX, v umysle mat’ zdroj
prijmov, vyuzitim jej zranitefného postavenia vyplyvajuceho z nizkeho veku a socialne slabej situacie,
zlakal tuto (v tom €ase 17 ro€nu) na vykon prostiticie, aby mali peniaze na spoloény Zivot a ked' suhlasila
tak obvineny E. R. poveril obvinenu H. L., ktora si bola vedoma ucelu koristenia a taktiez vykonavala
prostitaciu, aby "zaucila" Y. F. a aby "dozerala" na jej vykon prostitucie, pri€om nasledne od mesiaca jul
2004 do oktébra 2004 Y. F.

pod kontrolou H. L. ako 17 ro€na vykonavala prostituciu najskor na Slovensku na vypadovke pri Seredi
smerom na Bratislavu a potom na podnet obvineného E. R. a obvinenej H. L. aj v Dansku na ulici v
meste Kopenhagen (Kodan), kde Y. F. vycestovala za doprovodu obvinenej H. L., v3etky takto ziskané
peniaze Y. F. odovzdavala obvinenému E. R., ktory jej bud' sém zakupil alebo dovolil zakupit zakladné
Zivotné prostriedky ako oblecenie, stravu, prispiet na ubytovanie a zvySné peniaze v nezistenej vyske si
ponechal pre svoju potrebu, nasledne ked'Y. F. zistila, Ze je tehotna s obvinenym E. R. a oznamila mu
to, tak ju v umysle mat' dal8i zdroj financii presvied€al na potrat, s &im nesuhlasila a dha 01. 04. 2005
porodila syna X. F., nasledne kratko po pérode ju E. R. opat" v umysle koristit pod zamienkou ziskania
penazi na spoloény zivot, zneuzitim zranitelného postavenia citovo naviazanej osoby presvedgil, aby
vykonavala prostituciu v Rakusku vo Viedni, v neznamom bare, kam ju prepravil viakom, tiez vedla cesty
pri Seredi, v8etky takto ziskané peniaze v nezistenej vySke mu odovzdavala, resp. spolo¢ne ich minuli
ako zdroje obzivy a to az do 03. 02. 2007, kedy obvineny E. Z. nastupil vykon trestu odnatia slobody,

2/ obvineny K. Z., obvinena H. L.

v mesiaci jul 2004 K. Z. a H. L. spolo&ne po vzajomnej dohode v imysle zabezpecenia zdroja prijmov,
predstierajuc blizky osobny vztah a pod faloSnym prislubom dobrého zarobku za vykon prostiticie v
bezpe&nom prostredi v roznych baroch v Dansku, presveddili H. P., rodenu C., narodenu XX. XX. XXXX,
ktora v tom &ase uz vykonavala prostiticiu, aby v doprovode s H. L. a Y. F. vycestovala do Danska
do mesta Kopenhagen (Kodan) s tym, Ze takto zarobené peniaze bude posielat’ obvinenému K. Z. za
ucelom ich spolo&ného zivota, nasledne ked suhlasila a v priebehu mesiacov september alebo oktéber
2004 vycestovala s obvinenou H. L. do Kopenhagenu (Kodane), tak po prichode jej obvinena H. L. pod
zamienkou potreby vybavenia ubytovania na hoteli zobrala doklady totoZnosti, obCiansky preukaz aj
pas, tieto jej uz nevratila a zabezpe€ovala jej zdkaznikov spravidla z radov cudzincov, priom v rozpore
s prislubom sa jednalo o prostituciu na ulici v autach s tym, Ze po znasilneni neznamym Albancom H.
P. u8la na Slovensko a obvinena H. L. a obvineny K. Z. takto ziskali blizSie neSpecifikovanu sumu,

3/ obvineny E. R., rodeny Z., obvinena H. L., obvineny K. Z.

spolo¢ne po vzajomnej dohode ziskavali peniaze z prostiticie mladistvej v tom Case 15 roCnej
poskodenej J. H., narodenej XX. XX.XXXX a to tak, Ze obvineny E. R. v bliZSie nezistenom ¢ase v
roku 2006 po tom, ako si s faloSnym prisfubom spolo€ného partnerského Zivota, sibezne s existujucim
vztahom s Y. F., vytvoril blizky vztah aj s J. H., pri€om vyuZil jej psychosexualnu a socialnu nezrelost,
slaby intelektovy potencial a zlakal ju na vykon prostitucie, pod zamienkou aby mali peniaze na spolo¢ny
Zivot s tym, Ze v Z. v rodinnom dome F. P. XXX ju presvied&al, Ze ma vykonavat prostituciu, sucasne
podavanim blizSie nezistenych navykovych latok u nej vytvoril zavislost, za pomoci obvineného K. Z.,
ktory zadovaZzoval bliZzSie nezistené

navykové latky, vedomy si U€elu pouZitia tychto latok, nasledne od roku 2006 J. H. na pokyn a poZiadanie
E. R. vykonavala prostituciu najskér v autach na ulici v Seredi, pod dohfadom a kontrolou obvinenej H. L.,
potom prevazne v Dansku v autach, na ulici v meste Odense, kde im ubytovanie na pokyn obvineného E.
R. poskytla H. L., tato v ase nepritomnosti obvineného E. R., ked' si odpykaval trest odfiatia slobody za
inu trestnu ¢innost od 03. 02. 2007 do 17. 07. 2008, preberala od J. H. prostiticiou ziskané peniaze, tiez
J. H. v pritomnosti E. R. vykonavala takto prostituciu v kratkom €ase aj v Belgicku, Nemecku, Rakusku,
pricom E. R. a na jeho pokyn obc&as aj obvineny K. Z. zabezpe&oval prepravu J. H. a zabezpecoval jej
omamné

latky a preberal od nej ziskané peniaze, z ktorych jej obvineny E. R. kupoval zakladné Zivotné potreby,
ako oblecenie, stravu a ubytovanie a zvySok v nezistenej vySke si ponechaval pre svoju potrebu, pri
tomto obvineny E. R. mal opakovane viac krat pohlavny styk s J. H. a tak J. H. vykonavala prostituciu
az do nastupu vykonu trestu odhatia slobody obvineného E. R. (Z.) 17. 10. 2011, v pripade odmietnutia
vykonavat prostituciu alebo brat' navykové latky ju zbil,



4/ obvineny K. Z.

v blizSie nezisteny defi a mesiac na jar 2009 obvineny K. Z. v zaujme vytvorit' si blizky osobny vztah
s mladistvou vtedy 16 ro¢nou H. Y., narodenou XX. XX. XXXX, aby mohol mat prijmy z jej prostitucie,
vyhladaval jej pritomnost, vyznaval jej lasku, vyuzival jej zranitefné postavenie spoc€ivajuce v jej mladom
veku a v zavislosti na omamnych latkach lakal ju do rodinného domu F. P.. XXX, Z., kde jej ponukal blizSie
nezistené navykoveé latky a pri tomto sa ju pokusal zlakat na prostiticiu, navrhoval jej dobry spolo¢ny
Zivot, ked bude pre neho vykonavat prostiticiu v Dansku, H. Y. tieto navrhy odmietla a k zlakaniu,
preprave ani k prechovavaniu jej osoby nedoslo,

5/ obvineny K. Z., obvinena H. L.

v bliz8ie nezisteny den januar - februar 2010 si obvineny K. Z. s faloSnym prisfubom spolo¢ného
partnerského Zivota, v umysle mat' zdroj prijmov z prostitucie, vytvoril blizky vztah s F. K., narodenou
XX XX XXXX. a to tak, Ze ju opakovane lakal do rodinného domu F. P.. XXX, Z., kde jej opakovane
ponukal blizSie nezistenu navykovu latku, ktoru ona opakovane uZivala, nasledne v juli 2010 ju pod
zamienkou navstevy sesternice H. L. previezol do Danska do mesta Odense, kde jej sfuboval, Ze
v Dansku zaénu spolu zit a pod zdmienkou spolo¢ného partnerského Zivota ju presvedcil na vykon
prostitucie ako doasného prostriedku na ziskanie penazi, pre zaciatok ich spolo€ného zivota s ¢im ona
suhlasila a v meste Odense na ulici, v autach, vykonavala prostiticiu do konca augusta 2010, pri¢om
H. L. vedoma si U&elu koristenia obvineného K. Z., im poskytla ubytovanie, takto F. K. vSetky ziskané
peniaze odovzdavala obvinenému K. Z., ktory ju neustale motivoval, aby prostiticiou zarabala viac
penazi, takto si Cast pefazi ponechaval pre seba a z dalSej ¢asti nakupoval zakladné Zivotné potreby,
F. K. takto vykonavala prostituciu az do augusta 2010,

6/ obvineny K. Z.

v priebehu mesiacov april - maj 2010 v Dansku v meste Odense, po tom, ako sa mu nepodarilo vybavit
legalnu pracu pre osoby P. B., narodena XX. XX. XXXX a Y. L., narodena XX. XX. XXXX, vyuzil ich
zranitefné postavenie vyplyvajuce z nizkeho veku (18 rokov) a tiez vyplyvajiuce z toho, ze P. B. nemala
kde byvat, nechcela sa vratit: na Slovensko a tiezZ obidve mu boli zaviazané za to, Ze eSte pred odchodom
do Danska na Slovensku im ako uzivatelkam poskytoval blizSie nezisteni omamnu navykovu latku a
nabadal ich k tomu, aby finanéné prostriedky pre neho zarabali prostiticiou a kradeZzami, o aj vykonavali
po dobu asi 2 tyzdne,

7/ obvineny K. Z.

v bliZz8ie nezisteny def na konci roka 2012 si K. Z. s faloSnym prisflubom spolo&ného partnerského Zivota,
v umysle ziskat zdroj financii z prostitucie, vytvoril blizky vztah s H. R., narodenou XX.XX.XXXX, pri€om
vyuzil jej zavislost na navykovych latkach a opakovane do maja 2013 jej v rodinnom dome F. P.. XXX,
Z., dodaval nezistené navykové latky, pricom s fou udrziaval sexualny pomer a presviedcal ju, Ze s fiou
chce Zit spolo¢ny Zivot, aby ila s nim do Danska alebo Viedne a tam pre neho vykonavala prostituciu,
Ze vela zarobi a budu sa mat' dobre, takto sa ju pokusal zlakat na vykon prostitucie, aby z nej mohol
koristit, nasledne ked' mu v mdji 2013 oznamila, ze s nim otehotnela, nabadal ju aby iSla na potrat, na
to H. R. pre tehotenstvo prestala uzivat navykové latky, odmietla ist do Danska a v désledku toho k
zlakaniu, preprave ani k prechovavaniu jej osoby nedoslo,

teda

obvineny K. Z.



v skutku €. 3/ rozsudku
spolo¢nym konanim

- iného zvadzal na zneuzivanie inej navykovej latky nez alkoholu a podporoval ho v tom a spachal taky
¢in na chranenej osobe - dietati,

- zldkal a prepravil dieta, hoci aj s jeho suhlasom, na uc€el detskej prostiticie a spachal taky &in
zavaznejSim sposobom konania - po dIh&i ¢as,

- vydal umyselne osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpe€enstvu spustnutia tym, Ze jej umoznil
viest' zahalCivy a nemravny Zivot a spachal taky ¢in zavaznejSim sposobom konania - po dIh&i ¢as,

v skutku €. 4/ rozsudku

- iného zvadzal na zneuzivanie inej navykovej latky nez alkoholu a podporoval ho v tom a spachal taky
¢in na chranenej osobe - dietati,

- v umysle spachat’ trestny &in sa pokusil zlakat a prepravit’ dieta, hoci aj s jeho suhlasom, na ucel
detskej prostitucie a spachal taky &in zavaznejSim spdsobom konania - po dIhSi ¢as av8ak k dokonaniu
trestného &inu nedoslo,

v skutku €. 5/ rozsudku

spolo¢nym konanim

- s pouzitim podvodného konania, I'sti, inych foriem donucovania &i inych vyhod na dosiahnutie suhlasu
osoby, zneuZitia inak zranitelného postavenia zlakal prepravil iného, hoci aj s jeho suhlasom, na ucel
jeho prostitucie,

- iného zvadzal na zneuZivanie inej navykovej latky nez alkoholu,

v skutku €. 6/ rozsudku

- s pouzitim podvodného konania, I'sti, inych foriem donucovania &i inych vyhod na dosiahnutie suhlasu
osoby, zneuZitia inak zranitelného postavenia zlakal prepravil iného, hoci aj s jeho suhlasom, na ucel
jeho prostitucie,

- iného zvadzal na zneuZivanie inej navykovej latky nez alkoholu,

v skutku €. 7/ rozsudku

- v umysle spachat trestny ¢in sa pokusil s pouzitim podvodného konania, I'sti, inych foriem donucovania
¢i inych vyhod na dosiahnutie suhlasu osoby, zneuZitia inak zranitefného postavenia zlakat' a prepravit
iného, hoci aj s jeho suhlasom, na ucel jeho prostitucie avSak k dokonaniu trestného ¢inu nedo$lo,

- iného zvadzal na zneuZivanie inej navykovej latky nez alkoholu,

obvineny E. R., rodeny Z.

v skutku €. 1/ rozsudku

spoloénym konanim

- zlakal a prepravil dieta hoci aj s jeho suhlasom na ucCel detskej prostitucie a spachal taky &in
zavaznejSim sposobom konania - po dIh&i ¢as,

- vydal umyselne osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpe€enstvu spustnutia tym, Ze jej umoznil
viest' zahalCivy a nemravny Zivot a spachal taky ¢in zavaznejSim sposobom konania - po dIh&i as,

skutku €. 3/ rozsudku

spolo¢nym konanim



- zldkal a prepravil dieta, hoci aj s jeho suhlasom na uc€el detskej prostitucie a spachal taky &in
zavaznejSim sposobom konania - po dIh&i ¢as,

- iného zvadzal na zneuzivanie inej latky nez alkoholu a spachal taky ¢in na chranenej osobe - dietati,
- vydal umyselne osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpe€enstvu spustnutia tym, Ze jej umoznil
viest' zahalCivy a nemravny Zivot a spachal taky €in zavaznejSim sposobom konania - po dIh&i ¢as,
obvineny K. Z.

v skutku €. 2/ rozsudku

spolo¢nym konanim

- s pouzitim podvodného konania, I'sti, inych foriem donucovania, &i inych vyhod na dosiahnutie suhlasu
osoby, zneuzitia inak zranitefného postavenia zlakal, prepravil iného, hoci aj s jeho suhlasom. na ucel
jeho prostitucie,

obvinena H. L.

v skutku €. 1/ rozsudku

spoloénym konanim

- zlakala a prepravila dieta hoci aj s jeho suhlasom na Gc&el detskej prostiticie a spachala taky ¢in
zavaznejSim sposobom konania - po dIh&i ¢as,

- vydala umyselne osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpeenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznila
viest' zahalCivy a nemravny Zivot a spachala taky ¢in zavaznejSim sposobom konania - po dIh&i ¢as,

v skutku €. 2/ rozsudku

spolo¢nym konanim

- s pouzitim podvodného konania, I'sti, inych foriem donucovania, &i inych vyhod na dosiahnutie suhlasu
osoby, zneuZitia inak zranitelného postavenia zlakala, prepravila iného, hoci aj s jeho stihlasom, na ucel
jeho prostitucie,

v skutku €. 3/ rozsudku

- zl&kala a prepravila dieta, hoci aj s jeho suhlasom, na u&el detskej prostiticie a spachala taky ¢in
zavaznejSim spbésobom konania - po dIhsi ¢as

- vydala umyselne osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpeenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznila
viest’ zadhal€ivy a nemravny Zivot a spachala taky &in zavaznejSim spésobom konania - po dIhSi ¢as,

v skutku €. 5/ rozsudku

spoloénym konanim

- s pouzitim podvodného konania, 1'sti, inych foriem donucovania, €i inych vyhod na dosiahnutie suhlasu
osoby, zneuzitia inak zranitefného postavenia zldkala a prepravila iného, hoci aj s jeho suhlasom, na
ucel jeho prostitucie,

tym spachali

obvineny K. Z.

v bode ¢&. 3 rozsudku



- zlo€in Sirenia toxikomanie podla § 174 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona &. 300/2005
Z. z. v zneni zdkona &. 214/2019 Z.z. (dalej len Trestného zakona) spolupachatelstvom podra § 20
Trestného zakona,

- zlo€in obchodovania s ludmi podfa § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno f/ Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona,

- precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/, odsek 3 pismeno a/
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

v bode ¢&. 4 rozsudku

- zlo€in Sirenia toxikomanie podfla § 174 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona,
- zlo€in obchodovania s ludmi podfa § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno f/ Trestného zakona v Stadiu
pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona,

v bode &. 5 rozsudku

-zlo€in obchodovania s ludmi podla § 179 odsek 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20
Trestného zakona,
- precin Sirenia toxikomanie podla § 174 odsek 1 Trestného zakona,

v bode ¢&. 6 rozsudku

- zlo€in obchodovania s fudmi podla § 179 odsek 1 Trestného zakona,
- precin Sirenia toxikomanie podla § 174 odsek 1 Trestného zakona,

v bode &. 7 rozsudku

-zlo€in obchodovania s ludmi podla § 179 odsek 1 Trestného zakona v Stadiu pokusu podfla § 14 odsek
1 Trestného zakona,
- precin Sirenia toxikomanie podla § 174 odsek 1 Trestného zakona,

obvineny E. R., rodeny Z.
v bode €. 1 rozsudku

- Zlo€in obchodovania s fudmi podfa § 179 odsek 2, 3 pism. f/ Trestného zédkona spolupachateflstvom
podla § 20 Trestného zakona,

- precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b/, odsek 3 pismeno a/
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

v bode €. 3 rozsudku

- zlo€in obchodovania s ludmi podfa § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno f/ Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona,

- zlogin Sirenia toxikomanie podfa § 174 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona,

- precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/, odsek 3 pismeno a/
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

obvineny K. Z.

v bode €. 2 rozsudku

- trestny &in obchodovania s fudmi podla § 246 odsek 1 Trestného zakona &. 140/1961 Zb. v zneni
zakona €. 403/2004 Zb. spolupachatelstvom podla § 9 odsek 2 Trestného zakona &. 140/1961 Zb. v
zneni zakona €. 403/2004 Zb.,



obvinena H. L.

v bode €. 1 rozsudku

- zlo€in obchodovania s fudmi podla § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno f/ Trestného zakona €. 300/2005
Z.z. v zneni zakona &. 214/2019 Z.z. (dalej len Trestného zakona) spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona,

- precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/, odsek 3 pismeno a/
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

v bode €. 2 rozsudku
- zlo€in obchodovania s fudmi podla § 179 odsek 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona,

v bode €. 3 rozsudku
- zlo€in obchodovania s ludmi podfa § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno f/ Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona,

- precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/, odsek 3 pismeno a/
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

v bode &. 5 rozsudku

- zlo€in obchodovania s ludmi podla § 179 odsek 1 Trestného spolupachatelstvom podfla § 20 Trestného
zakona

azatosa odsudzuju

Obzalovany K. Z.

Podla § 179 odsek 3 Trestného zakona za pouzitia § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 odsek 2, § 39 odsek
1, 3 pism. d/, § 41 odsek 2 Trestného zékona k uhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zékona za pouzitia § 49 odsek | pismeno a/ Trestného zakona, sud
obZalovanému vykon trestu odfiatia slobody podmienecne odklada.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona, sa obzalovanému ur€uje skiSobna doba probaéného dohladu
v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 51 odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona sa obzalovanému uklada obmedzenie spocivajuce v
zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok po€as skuSobnej doby.

Podla § 51 odsek 4 pism. h/ Trestného zakona sud obZalovanému uklada povinnost’ spocivajucu v
prikaze podrobit sa v suginnosti s probacnym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Obzalovany E. R.

Podla § 179 odsek 3 Tr. zakona za pouZzitia § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 odsek 2, § 39 odsek 1, 3
pism. d/, § 41 odsek 2 Tr. zakona k uhrnnému trestu odfiatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek | Trestného zakona za pouzitia § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, sa
obZalovanému vykon trestu odfiatia slobody podmienecne odklada.



Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona, sa obzalovanému ur€uje skiSobna doba proba¢ného dohladu
v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 51 odsek 3 pism. b/ Trestného zakona, sud obzalovanému ukladd obmedzenie spocivajuce
v zdkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok v skuSobnej dobe proba&ného
dohladu.

Podla § 51 odsek 4 pism. h/ Trestného zakona sud obZalovanému uklada povinnost’ spocivajucu v
prikaze podrobit sa v suginnosti s probacnym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Obzalovany K. Z.

Podla § 37 Tr. zakonasud up u&ta od uloZzenia suhrnného trestu obz. Romanovi Li¢kovi, nakolko
trest uloZeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 2T 46/2011 zo dfia 18.04.2011
povaZuje za dostatoény.

Obzalovana H. L.

Podla § 179 odsek 3 Tr. zakona za pouZitia § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, § 38 odsek 2, 3, § 39 odsek 1, 3
pism. d/, § 41 odsek 2, § 42 odsek 1 Tr. zdkona k suhrnnému trestu odfiatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zdkona sa obzalovanej vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa obZalovanej ur€uje skuSobna doba v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 42 odsek 2 Tr. zakona sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Levice
zo dha 27.03.2019 sp. zn. 2T 43/2017 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zrusenim stratili podklad.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Leviciach podal dria 05. 06. 2018 na obv. K. Z. a spol. obzalobu pre zlo¢in
obchodovania s lTudmi podia § 179 odsek 2, 3, pism. d/ Tr. zakona a iné.

Na hlavhom pojednavani konanom dria 20.09.2019 sud upozornil obZalovaného K. Z., Ze na rozdiel od
obzaloby bude jeho konanie posudzovat v bode 3 obzaloby ako zlo€in Sirenia toxikomanie podla § 174
odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, zlo¢in
obchodovania s ludmi podla § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno f/ Trestného zakona spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona a precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b/, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.
V bode 4 obzaloby ako zlocin Sirenia toxikomanie podfa § 174 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného
zakona, zlo¢in obchodovania s ludmi podla § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno f/ Trestného zakona v Stadiu
pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona. V bode 5 obzaloby ako zlo¢in obchodovania s ludmi podla
§ 179 odsek 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona a precin Sirenia
toxikomanie podla § 174 odsek 1 Trestného zakona. V bode 6 obzaloby ako zlo€in obchodovania s fludmi
podla § 179 odsek 1 Trestného zakona a precin Sirenia toxikomanie podla § 174 odsek 1 Trestného
zakona a v bode 7 obzaloby ako zlo€in obchodovania s fludmi podla § 179 odsek 1 Trestného zakona
v §tadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona a precin Sirenia toxikomanie podla § 174 odsek
1 Trestného zakona.

Rovnako upozornil obZ. E. R., Ze na rozdiel od obZaloby bude jeho konanie posudzovat v bode
1 obzaloby ako zlo¢in obchodovania s fudmi podla § 179 odsek 2, 3 pism. f/ Trestného zakona
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona a precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze
podla § 211 odsek 1 pismeno b/, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla



§ 20 Trestného zakona. V bode 3 obZaloby ako zlogin obchodovania s fudmi podfa § 179 odsek 2,
odsek 3 pismeno f/ Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona, zlo€in Sirenia
toxikomanie podfa § 174 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla §
20 Trestného zakona a precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/,
odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

Rovnako upozornil obz. H. L., Ze na rozdiel od obZaloby bude jej konanie posudzovat v bode 1
obzaloby ako zlo¢in obchodovania s fudmi podla § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno f/ Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona a precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla
§ 211 odsek 1 pismeno b/, odsek 3 pismeno a/ Trestného zékona spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona. V bode 2 obZaloby ako zlo€in obchodovania s fludmi podla § 179 odsek 1 Trestného
zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zékona. V bode 3 obZaloby ako zlo¢in obchodovania
s fudmi podla § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno f/ Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20
Trestného zakona a pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/,
odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona. V bode 5
obzaloby ako zlo€in obchodovania s fudmi podfa § 179 odsek 1 Trestného spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona.

S poukazom na skuto&nost' Ze medzi spachanim trestnych €inov a vynesenim rozsudku nadobudli
uginnost viaceré novely trestného zakona sud upozornil obZalovanych K. Z., E. R. a H. L., Ze trestnost
ich ¢inov teda pravne kvalifikovat' ich skutky a ukladat' im tresty bude podla trestného zakona ucinného
v Case vyhlasenia rozsudku, pretoZe tento trestny zakon je pre pachatefov priaznivejsi ako celok. Toto
odli3né pravne posudenie konania obZalovanych K. Z., E. R. a H. L. vyplyva z posudenia trestného
zakona ako celku, kedZe trestny zakon ucinny v €ase vyhlasenia rozsudku uz neobsahuje ustanovenie
§ 41 odsek 2 veta prva za bodkociarkou v zmysle, ktorého by v pripade jeho pouZitia s poukazom na §
41 odsek 2 Trestného zakona uc¢inného v ase spachania skutkov musel tymto obZalovanym po zvySeni
hornej hranici trestnej sadzby o jednu tretinu ulozit’ tresty nad jednu polovicu takto zvy3enej trestnej
sadzby hoci len zo samotného porovnania trestnych sadzieb toto odliSné pravne posudenie nevyplyva.

Po predneseni obZaloby prokuratorkou okresnej prokuratury na hlavnom pojednavani konanom dna
20.09.2019 v upravenom zneni pokial ide o pravnu kvalifikaciu konania obzalovanych K. Z., E. R. a H.
L. tak ako na zmenu pravneho posudenia upozornil sud obzalovani K. Z., E. R., K. Z. a H. L. zhodne
v zmysle § 257 ods. 1, pismeno ¢/ Trestného poriadku vyhlasili, Ze nepopieraju spachanie skutkov
uvedenych v obZalobe.

Obzalovani K. Z., E. R., K. Z. a H. L. po poué&eni o svojich pravach na otazky predsedu senatu uvedené
v ustanoveni § 333 odsek 3 pism. ¢/, d/, f/, g/, a h/ Trestného poriadku odpovedali kladne, teda ano.

Prokuratorka okresnej prokuratiury v zmysle § 257 ods. 6 Trestného poriadku navrhla vyhlasenie
obZalovanych K. Z., E. R., K. Z. a H. L. prijat.

Predseda senatu uznesenim podfa § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obZalovanych K.
Z.,E. R, K Z. aH. L. otom, Ze nepopieraju spachanie skutkov uvedenych v obzalobe a zaroveh s
poukazom na § 257 ods. 8 Trestného poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu priznanych skutkov
sa nevykona a vykonaju sa len dbkazy v suvislosti s vyrokmi o treste.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Levice sp zn. 2T/46/2011 vyplyva, Ze rozsudkom okresného
sudu zo dnia 18.04.2011 sp. zn. 2T/46/2011 bol obZalovany K. Z. uznany vinnym z precinu marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism. f/ Tr. z&kona a bol mu okrem inych uloZzeny
suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 12 rokov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 18.04.2011 a obZalovany si predmetny
trest v su€asnosti vykonava.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Levice sp zn. 2T/43/2017 vyplyva, Ze trestnym rozkazom
okresného sudu zo dfia 19.05.2017 sp. zn. 2T/43/2017 bola obZalovana H. L. uznana vinnou z precinu
ohrozovania mravnej vychovy mladeZe a podfa § 211 odsek 1 pism. b/, odsek 3 pism. a/ Tr. zdkona a
bol jej uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmiene€nym odkladom na skudobnu dobu
v trvani 12 mesiacov. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ dfia 27.09.2017, teda skuSobna doba



jej plynula do dha 27.09.2018 avSak nehladi sa na fiu ako na netrestanu, lebo jednoro¢na lehota po
uplynuti ktorej by sa osvedcila zo zakona jej uplynie az dra 27.09.2019.

Obzalovany K. Z. bol doposial 6 krat priestupkovo postihovany blokovymi pokutami vyluCne za
priestupky na useku dopravy. V obci Y. F. nie je prihlaseny na pobyt avdak zdrziava sa na &isle XXX,
v dome rodi¢ov manzelky U. Z.. Komisiou verejného poriadku prerokovany za priestupky nebol. V
minulosti sa viackrat dostal do rozporu s trestnym zakonom nielen na uzemi Slovenskej republiky.
Viaceré odsudenia (Okresného sudu Levice 2T 116/1997, 4T/111/1998, 0T/9/2010, 3T/229/2013 a
Okresného sudu Bratislava V. 2T/78/2010) mé zahladené, takZze sa na neho hladi akoby nebol
odsudeny, priCom rozhodnutia cudzozemskych sudov neboli uznané na Uzemi Slovenskej republiky.
Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Levice, sp. zn. 2T/29/2008 zo dna 31.03.2008
za trestné Ciny ubliZzenia na zdravi, nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov ich drzanie a obchodovanie s nimi a marenia vykonu Uradného rozhodnutia, k trestu odnatia
slobody v trvani 10 mesiacov v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupriom straZenia,
ktory si vykonal dfia 17.06.2008.

Obzalovany E. R. bol jedenkrat priestupkovo postihovany blokovou pokutou za priestupok na uzemi
dopravy. Z miesta trvalého bydliska nie je bliZSie hodnoteni, uvadza sa len, Ze jeho spravanie nebolo
prejednavané komisiou verejného poriadku. Doposial sa 5-krat dostal do rozporu s trestnym zédkonom,
pricom mu boli vzdy uloZzené nepodmienecné tresty odnatia slobody, jeden trest mal zruSeny, dvakrat
sa osvedCil v skuSobnej dobe z podmieneéného odsudenia. Naposledy bol odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Levice, zo diha 25.05.2011 sp. zn. 4T/29/2010 pre trestné €iny obmedzovania osobnej
slobody a vytrznictva k trestu odnatia slobody v trvani 8 mesiacov zo zaradenim do uUstavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, ktory si vykonal da 02.06.2012.

Obzalovany K. Z. doposial priestupkovo postihovany nebol. Z vykonu trestu odnatia slobody v ktorom
sa nachadza od 21.02.2010 nie je najlepSie hodnoteny, nakolko jeho spravanie nebolo vo viacerych
pripadoch v sulade s pravidlami vykonu trestu pri€¢om bol viackrat disciplinarne odmeneny ale aj
potrestany. Rovnako sa viac krat dostal do rozporu s trestnym zakonom, niektoré odsudenia ma
zahladené iné mu boli v désledku uloZenia suhrnnych trestov zrusené, naposledy bol odsudeny uz vyssie
uvedenym rozsudkom Okresného sudu Levice sp. z n. 2T 46/2011.

Obzalovana H. L. doposial priestupkovo postihovana nebola. Po¢as pobytu v obci V. Z. bez prihlasenia
k trvalému resp. prechodnému pobytu pozZivala povest radového ob&ana. V minulosti bola jedenkrat
sudne trestana uz vyssie uvedenym trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/43/2017.

Pri avahach o druhoch a vymerach trestov vychadzal sud z kritérii uvedenych v § 34 odsek |, 4
Trestného zakona prihliadol u obZalovanych K. Z., E. R. a H. L. na polah¢&ujicu okolnost - priznanie sa
k trestnej €innosti a jej uprimné olutovanie, v pripade obZ. H. L. aj na dalSiu pofah&ujucu okolnost a to
vedenie riadneho Zivota pred spachanim trestného ¢inu. Rovnako u obZalovanych K. Z., E. R. a H. L.
na pritaZzujucu okolnost - spachanie viacerych trestnych inov.

V pripade obZalovaného K. Z. mohol sud prihliadnut ako na pritazujucu okolnost’ - predchadzajuce
odsudenie len na odsudenie vo veci Okresného sudu Levice, sp. zn. 2T/29/2008 kedZe ostatné
odsudenia ma zahladené resp. neboli uznané na Uzemi Slovenskej republiky. Aj ked formalne bola
splnena tato okolnost ako pritaZujica, sud ju ako pritazujucu okolnost nebral vzhladom na to, Ze iSlo o
odsudenie za druhovo inu trestnu €innost’ za aku je teraz stihany a relativne mendej zavaznosti pricom
uloZeny trest odnatia slobody si uz obZalovany davno vykonal.

V pripade obz. E. R. rovnhako neprihliadol sud na predchadzajuce odsudenia vo veciach Okresného
sudu Nitra sp. zn. 3T/135/1994 a Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/185/1999 a 2T/2/2005 ako na
pritaZujucu okolnost kedZe iSlo rovnako o druhovo odliSnu trestnu €innost, za ktoru si tresty obZalovany
uz pomerne davno vykonal a navy$e sa v skuSobnych dobach z podmienecnych prepusteni osvedcil.
Pokial ide o posledné odsudenie vo veci Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/29/2010 toto odsudenie sud v
ramci vyrieSenia si predbeznej otdzky povazoval za zahladené kedZe obZalovany E. R. po vykone trestu
odniatia slobody v trvani 8 mesiacov dia 02.06.2012 nepretrzite po dobu troch rokov viedol riadny Zivot.



Teda u obZalovanych K. Z. a E. R. prihliadol sud na vyrovnany pomer polah&ujucich a pritaZujucich
okolnosti a u obZalovanej H. L. na prevazujuci pomer pofahCujucich okolnosti (2:1) s poukazom na
ustanovenie § 38 odsek 2 Tr. zakona resp. v pripade obZ. H. L. aj na odsek 3 tohto ustanovenia Trestného
zakona.

Zaroven prihliadol na osobné pomery a moznosti napravy obZalovanych K. Z., E. R. a H. L. ako aj na
okolnosti spachania skutkov a dospel k zaveru, Ze by pouZitie trestnej sadzby ustanovenej Tr. zdkonom
zvySenej s poukazom na § 41 odsek 2 Tr. zdkona (u obZ. K. Z. a E. R. na trestni sadzbu 7-16 rokov a obz.
H. L. na trestnu sadzbu 7 rokov - 13 rokov a 8 mesiacov aj s pouZitim § 38 odsek 3 Trestného zakona)
bolo pre obzalovanych K. Z., E. R. a H. L. vzhfadom na okolnosti pripadu, neprimerane prisne s tym,
Ze na zabezpeclenie ochrany spolo€nosti ako aj napravu tychto pachatelov bude postaCovat’ uloZenie
trestov odfiatia slobody obzalovanym aj pod dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby, teda
aj trestov krat3ieho trvania s poukazom na § 39 ods. 1 Tr. zdkona zohladniac aj ustanovenie § 39 odsek
3 pismeno d/ Tr. zakona.

Pokial ide o obZalovanych K. Z., E. R. a H. L. u vSetkych tychto obzalovany sud za okolnost pripadu
pre ktort im zniZil tresty odhatia slobody pod dolnt hranicu trestnej sadzby povazoval dizku trestného
konania (najmenej 6 rokov resp. viac), ktora uplynula od spachania posledného skutku do dia vyhlasenia
odsudzujuceho rozsudku ako aj dobu v ktorej sa obZalovani K. Z. a E. R. nedopustali trestnej
¢innosti pricom tato doba nebola ovplyvnena postojom obzZalovanych k trestnému stihaniu. V pripade
obzalovaného K. Z. sud zaroven zohladnil skuto¢nost Ze v dvoch pripadoch (v bodoch 4 a 7 rozsudku)
bol uznany vinnym zo zlo€inov obchodovania s ludmi podfa § 179 odsek 1 resp. 179 odsek 2, 3 Tr.
zakona ,len“ v §tadiu pokusu. V pripade obZ. H. L. sud dalej zohfadnil skuto€nost, Ze tato mala relativne
najmensi podiel na pachani trestnej €innosti v porovnani s ostatnymi obZalovanymi.

S poukazom na tieto skutoCnosti sud dospel k zaveru, Ze uCel trestov odhatia slobody bude u
obZalovanych K. Z. a E. R. splneny aj uloZenim uhrnnych trestov odriatia slobody v trvani 3 roky, teda
trestov zniZzenych o viac nez polovicu pod dolnu hranicu trestnej sadzby s podmieneénym odkladom
na maximalnu moznu skusobnu dobu v trvani 5 rokov za su€asného uloZenia obidvom obZalovanym
obmedzeni spodivajucich v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok pocas
skusobnej doby a povinnosti spocivajucich v prikaze podrobit sa programu socialneho vycviku alebo
inému vychovnému programu.

V pripade obZalovanej H. L. dospel sud k zaveru, Ze ucel trestu u tejto obzalovanej bude splneny aj
uloZenim trestu odnatia slobody na samej dolnej hranici trestnej sadzby zniZzenej s poukazom na § 39
odsek 3 pism. d/ Tr. zakona , teda suhrnného trestu odfatia slobody v trvani 2 roky s podmieneénym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 3 roky za su¢asného zrudenia vyroku o treste z trestného rozkazu
Okresného sudu Levice, zo dfia 19.05.2017 sp. zn. 2T/43/2017 nakolko predmetnych skutkov sa
dopustila predtym ako jej bol trestny rozkaz doruéeny.

Takto uloZené tresty sud povaZoval z hladiska individualnej a generalnej prevencie u vSetkych troch
obZzalovanych za primerané a zodpovedajuce zakonu.

Pokial ide o obz. K. Z. tohto obZalovaného pripadalo do uvahy uloZenie sihrnného trestu odnatia slobody
vzhfadom na skutoCnost, Zze predmetného skutku sa dopustil skor ako bol vyhlaseny odsudzujuci
rozsudok v dalSej jeho trestnej veci vedenej na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 2T/46/2011. V tejto
trestnej veci mu bol dria 18.04.2011 pravoplatne uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 12 rokov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory si v su¢asnosti vykonava.
KedZe tento trest povazoval sud za dostato&ny najma vzhfadom na dobu ktora uplynula od spachania
predmetného skutku doposial (takmer 15 rokov) s poukazom na § 37 Trestného zdkona u&inného v ¢ase
spachania skutku upustil od ulozenia suhrnného trestu obz. K. Z..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do patnastich dni odo
dna jeho oznamenia na Okresny sud Levice k spisovej znacke 1T/29/2018
v pocte troch vyhotoveni.



