Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 7Csp/5/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1219200441

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Korcekova

ECLI: ECLI:SK:O0SBA2:2019:1219200441.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci zalobcu: Z.. Y. S., Q.. XX.XX.XXXX, U. X. XX, L., zastupeného
spolo¢nostou Advokatska kancelaria JUDr. Ladislav Pavlovi€ s. r. 0., so sidlom Namestie SNP 19,
Bratislava, proti Zalovanému: Smartwings, a.s., so sidlom K Letiéti 1068/30, Praha, Ceska republika,
ICO: 25 663 135, o zaplatenie 250,- eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zru$uje eurdpsky platobny rozkaz zo dria 07.03.2019, €. k. 7Csp/5/2019-40 v celom rozsahu.
Il. Sud konanie zastavuje.

lll. Zalobcovisa priznava vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v pinom rozsahu. O
vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté tunaj$im sidom samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Navrhom na vydanie eurépskeho platobného rozkazu podanym na tunajSom sude dia 28.01.2019 sa
Zalobca domahal vodi Zalovanému vydania eurdpskeho platobného rozkazu na zaplatenie sumy 250,-
eur s prislusenstvom.

2. Sud o Zalobe rozhodol dria 07.03.2019 vydanim eurdpskeho platobného rozkazu, ktorym ulozil
Zalovanému povinnost do 30 dni od jeho doru&enia zaplatit’ Zalobcovi sumu 250,- eur prisluSenstvom,
ako aj trovy konania, alebo podat’ v tej istej lehote odpor.

3. Podanim doruéenym sudu dria 28.03.2019 Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat, pred
nadobudnutim pravoplatnosti eurépskeho platobného rozkazu, z dévodu, Ze Zalovany uhradil
pohfadavku Zalobcu v celej vyske.

4. Podla § 269 z&kona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), eurépsky platobny
rozkaz je platobny rozkaz vydany podla osobitného predpisu.

5. Podla § 272 CSP, ustanovenia o platobnom rozkaze sa pouziju primerane, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

6. Podla § 265 ods. 1 CSP, ak je mozné vo veci samej alebo o jej €asti rozhodnut na zaklade skutoCnosti
tvrdenych Zalobcom, o ktorych sid nema pochybnosti, najma ak tieto skuto&nosti vyplyvaju z listinnych
dbkazov, mozno o Zalobe rozhodnut bez vyjadrenia Zalovaného a bez nariadenia pojednavania aj
platobnym rozkazom, v ktorom sa Zalovanému ulozi, aby do 15 dni od doru€enia zaplatil uplatnenu
penaznu pohladavku alebo jej ¢ast a nahradil trovy konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor.
Vyrok o trovach konania sa na ucely konania o platobnom rozkaze povazuje za uznesenie.



7. Podra § 370 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

8. Podla ¢lanku 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zéklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

9. Podla § 144 zakona CSP, zalobca méze vziat' Zalobu spat.
10. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

11. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

12. Sud konstatuje, Ze k spatvzatiu Zaloby Zalobcom doSlo skér, nez sa za¢alo predbezné prejednanie
sporu alebo pojednavanie. Sud preto v sulade s dispoziénym prejavom Zalobcu konanie zastavil, pri¢om
suhlas Zalovaného nezistoval, nakolko tento by bol neucinny.

13. Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti a citovanych zakonnych ustanoveni a aplikaciou analégie
zakona v zmysle &lanku 4 ods. 1 CSP sud zrusil platobny rozkaz, ktory vydal v osobitnom skratenom
konani podla ust. § 265 a nasl. CSP a konanie zastavil z dévodu, Ze po vydani eurépskeho platobného
rozkazu a predtym, ako tento nadobudol pravoplatnost, Zalobca vzal Zzalobu spat’ v celom rozsahu.

14. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

15. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

16. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 Civilného sporového
poriadku, podla ktorého, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Zalobca vzal Zalobu spét pre spravanie Zzalovaného, spogivajlce v Uhrade Zalovanej
pohladavky po za&ati konania, preto je potrebné konstatovat, Ze Zalovany procese zavinil zastavenie
konania. Preto sud priznal Zalobcovi nahradu trov konania v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyrokom 1. a lll. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
sude, proti ktorého uzneseniu smeruje, vo dvoch vyhotoveniach, pripadne elektronicky do elektronickej
schranky sudu. Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



