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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove, v senéate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Ingrid Kalinakovej a &lenov
senatu Mgr. MiloSa Koleka a JUDr. Zuzany BiS¢akovej, v pravnej veci navrhovatela C. M., F.. XX. X. XXXX,
W.. XX.XX.XXXX, za G&asti opatrovnicky I. M., F.. XX X.XXXX, Q. T. U. XX, H. XXX XX, Q..C.. E. XXXX,
XXX XX R. F. Q., pravne zastupenej JUDr. Janom Céafalom, advokatska kancelaria, s.r.o., MurgaSova 3,
040 01 Kosice, ICO: 45 607 338, proti odporcovi E. M., F.. XX.X.XXXX, Q. T. U. XX, H. XXX XX, pravne
zastdpenému JUDr. Janou Orininovou, advokatkou, Pugacevova 1378/1, 066 01 Humenné, o navrhu
na uréenie vyzivovacej povinnosti na plnoleti osobu, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Okresného
sudu Vranov nad Toplou ¢.k. 7Pc/22/2023-125 zo dna 20.10.2023, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud, na zaklade navrhu navrhovatela, podaného pravne zastiupenou opatrovni¢kou, zo dna
7.8.2023 na urc¢enie vyzivného pre plnoleté dieta vo vztahu k odporcovi, rozsudkom zo dria 20.10.2023
navrh zamietol a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania podla § 53 zakona €.
161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (CMP).

2. Proti uvedenému rozhodnutiu podala opatrovnicka prostrednictvom pravneho zastupcu dra
6.12.2023 odvolanie z dovodov podla § 365 ods.1 pism. f/ a g/ zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok (CSP) a Ziadala zmenu napadnutého rozhodnutia sudu prvej inStancie v zmysle navrhu.

3. Néaslednym podanim dfia 30.12.2023 zobrala opatrovni¢ka, prostrednictvom pravneho zastupcu,
svoje odvolanie v celom rozsahu spat vzhladom na skuto€nost, Ze navrhovatel dfia XX. XX XXXX zomrel
a Ziadala konanie zastavit. Uvedenu skutoCnost’ preukazala pripojenym umrtnym listom, vystavenym
Matri€énym aradom R. F. Q. vo zvazku XX ro€nik XXXX na strane XXX por.¢. XXX dria XX.XX.XXXX.

4. Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud, prislusny na rozhodnutie o odvolani v zmysle § 2 ods. 1 a
§ 3 ods. 5 pism. c/ zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (CMP), preskiumal konanie
podla zasad uvedenych v § 2 a nasl. CMP a § 378 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok
(CSP) bez nariadenia pojednavania podla § 385 ods. 1 CSP a contrario, pri€om dospel k zaveru, Ze
konanie v predmetnej veci je potrebné zastavit.

5. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.



7. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

8. Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie po€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud
posudi podla povahy sporu, & ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.

9. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (procesné podmienky).

10. Procesnu subjektivitu ma subjekt, ktory ma spdsobilost na prava a povinnosti. Spdsobilost mat
prava a povinnosti vznika narodenim a zanika smrtou fyzickej osoby. Teda smrtou navrhovatela, ako
uCastnika konania, zanikla aj jeho procesna subjektivita, priCom procesna subjektivita patri medzi
procesné podmienky konania, ktoré je sud povinny skumat v ktoromkolvek Stadiu konania a z dradne;j
povinnosti. KedZe vyZivovacia povinnost medzi rodi¢mi a detmi neprechadza na dedicov a nedostatok
procesnej subjektivity uCastnika konania je neodstranitefny nedostatok podmienky konania, odvolaci
sud postupoval podla § 62 a § 63 ods. 1 CSP a konanie vo veci zastavil.

11. Pretoze smrtou opatrovanca - navrhovatela doSlo zarovefnl k strate procesnej spésobilosti
opatrovni¢ky (ustanovenej v rozsahu obmedzeni navrhovatela rozsudkom Okresného sudu Vranov nad
Toplou zo dna 9.12.2016 v konani pod sp.zn. 8Ps/14/2016, pravoplatnym dra 31.1.2017), pricom ide
rovnako o neodstranitelny nedostatok procesnej podmienky na strane ucastnika konania (opatrovnicky),
odvolaci sud nemohol prihliadat na jej dispozi¢ny Ukon - spatvzatie odvolania, urobeny nasledne po
umrti navrhovatela dia 30.12.2023.

12. O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 52 CMP
tak, ze ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania, kedze nezistil dévod pre
rozhodnutie podfa § 53 a nasl. CMP.

13. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 veta druha
CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



