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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Inkasaren s. r. 0., so sidlom Pribinova
25, 811 09 Bratislava - mestska ¢ast' Staré Mesto, ICO: 35 777 974, pravne zast. Mgr. Zuzana Birova,
advokat, s miestom podnikania Americka 2, 831 02 Bratislava - mestska ¢ast Nové Mesto, ICO: 30 849
837, proti povinnému: A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, XXXXX B., o vymozenie 70,7
EUR s prisl., vedenej u sudneho exekutora JUDr. Ing. Zuzana Dobrodenkov4, PhD., so sidlom Blahova
13, 909 01 Skalica, ktory ju vedie pod 26EX 277/20, o namietkach opravneného proti upovedomeniu o
zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov sudneho exekutora, takto

rozhodol:

I.Sudd vyhovuje namietkam opravneného proti Upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na
Uhradu trov sudneho exekutora.

II. Sud vracia Upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzvu na Uhradu trov sidneho exekutora sp.
zn. 26EX 277/20 zo dfia 03.10.2023 sudnemu exekutorovi na prepracovanie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 05.05.2020 domahal od
povinného vymozenia pohladavky vo vy8ke 70,7 EUR s prisl., na zaklade exekuéného titulu —
Platobného rozkazu sp.zn. 21Up/1738/2019 zo diia 16.12.2019 vydaného Okresnym sudom Banska
Bystrica. Poverenim zo dna 25.05.2020 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Ing.
Zuzana Dobrodenkova, PhD., so sidlom Blahova 13, 909 01 Skalica, ktory ju vedie pod 26EX 277/20.
Sudny exekutor diia 03.10.2023 vydal Upovedomenie o zastaveni exekucie v zmysle § 61n ods. 1 pism.
g) Exeku€ného poriadku.

2. Diia 07.10.2023 sudny exekutor dorugil sudu namietky opravneného vodi vyzve na nahradu vydavkov
exekutora, v odévodneni ktorych opravneny uviedol, Ze podla spravy o priebehu exekucie bola ku
driu 04.10.2023 vymozZena suma 233,74 Eur pre opravneného. Na trovy exekucie si sudny exekutor
ponechal sumu 23,10 Eur. V zasade plati, Ze pri zastaveni exekucie patri exekutorovi na trovach ¢o
do vysky len nahrada vydavkov (72,00 Eur). Ak vSak exekutor do zastavenia exekucie vymohol trovy v
rozsahu, ktoré si bol opravneny ponechat’ v sulade s § 60 Exekuéného poriadku, patria mu tieto trovy,
ak presahuju sumu nahrady vydavkov podla prvej vety. Ak by suma podfa druhej vety bola niZSia ako
nahrada vydavkov, ktora exekutorovi patri podla prvej vety, ma exekutor narok len na rozdiel medzi tymito
dvoma hodnotami. Z uvedeného vyplyva, Ze sudny exekutor si na trovy exekucie vymohol sumu 23,10
Eur. Opravneny preto nesuhlasi s tym, aby bol zaviazany na nahradu vydavkov vo vyske 72,00 Eur.
Vzhladom na vy3Sie uvedené opravneny navrhuje, aby sud podanym namietkam opravneného vyhovel
a vydané upovedomenie o zastaveni exekucie s vyzvou na Uhradu trov exekutora 26EX 277/20 zo dna
03.10.2023 zrusil v celom rozsahu resp. aby urcil, Ze sudny exekutor je opravneny vymahat’ len rozdiel
medzi uvedenou vyskou trov.



3. Sudny exekutor vo vyjadreni zo dfia 06.10.2023 uviedol, Ze po&as konania bola vymoZena pohladavka
pre opravneného v sume 233,74 Eur a trovy exekucie v sume 23,10 Eur. V Upovedomeni o zastaveni
exekucie Ziadala len nahradu pausalnych vydavkov v sume 72,- Eur (nahrada vydavkov v sume 60,- Eur
a 20% DPH v sume 12,- Eur). Na zaklade uvedeného Ziadam priznat odmenu v sume 46,75 Eur (20%
z 233,74 Eur) a 20% DPH podla zak. &. 222/2004 Z. z o dani z pridanej hodnoty podla ust. § 196 EP
v zneni po novele vydanej Zakonom €. 348/2011 ucinnej od 1.1.2012 t.j. 9,35 EUR (20% z 46,75 EUR,
moznost overenia IC DPH na D.) a pausélne vydavky v sume 48,90 Eur (rozdiel 72,- Eur a 23,10 Eur)
teda celkom Ziadam priznat trovy exekucie v sume 105,- EUR.

4. Pod3a § 61n ods. 1 pism. g) zakona e. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuenej einnosti
(Exekueny poriadok) a o zmene a doplneni ialSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (ialej len
»Exekueny poriadok") exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak z osobitného predpisu
vyplyva, Ze tu je dovod na zastavenie exekucie.

5. Pod3a § 61n ods. 3 Exekueného poriadku ak je doévod na zastavenie exekucie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie pod3a odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov doruei exekutor ueastnikom konania.

6. Pod3a § 61n ods. 4 Exekueného poriadku ak ide o dévod zastavenia exekucie pod3a odseku 1
pism. c) az e) a g), mOze Ueastnik konania do 15 dni od dorueenia upovedomenia o zastaveni exekucie
poda? u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sudu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
doruei exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

7. Pod3a § 61n ods. 5 pism. b) Exekueného poriadku exekuené konanie sa konei, ak namietky boli
podané, pravoplatnos?ou uznesenia o zamietnuti namietok.

8. Pod3a § 196 Exekueného poriadku trovami exekutora su odmena exekutora a ndhrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

9. Pod3a § 197 ods. 1 Exekueného poriadku za vykon exekuenej einnosti pod3a tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na peoazné plnenie sa urei ako percento z vymozeného plnenia a nemdze presiahnu? vysku
vymahaného naroku pod3a stavu ku dou vydania poverenia na vykonanie exekucie.

10. Pod3a § 197 ods. 2 Exekueného poriadku ak je exekutor platite3om dane z pridanej hodnoty pod3a
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o dao z pridanej hodnoty.

11. Pod3a § 198 ods. 2 Exekueného poriadku ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktoru znaSa Ueastnik konania povinny plati? trovy exekutora pod3a tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie seasti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku,
patria mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevysuju ndhradu vydavkov
pod3a prvej vety.

12. Pod3a § 199 Exekueného poriadku vysku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich ureenia ustanovi ministerstvo vdeobecne zavaznym pravnym predpisom.

13. Pod3a § 21 ods. 1 vyhlaSky e. 68/2017 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky e. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuenej einnosti
(Exekueny poriadok) a o zmene a doplneni ialSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (ialej
len ,vyhladka“) exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuenej einnosti aj nahrada pau$alnych
vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania.



14. Pod3a § 21 ods. 2 vyhladky nahrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni exekucie
alebo jej ukoneeni inym spdsobom ako zastavenim exekucie. Nahrada pausalnych vydavkov zahaoa
najma a) naklady na vedenie spisu, b) naklady na cestovné, postovné a za sluzby elektronickych
komunikécii, c) naklady na Setrenie majetkovych pomerov povinného v informaenych systémoch, d)
naklady spojené s podavanim sprav exekutora o zis?ovani majetku povinného zaslanych elektronickymi
prostriedkami, ) iné administrativne naklady. 59Ek/1086/2018 4

15. Pod3a § 22 ods. 1 vyhlasky exekutorovi patri ndhrada pausélnych vydavkov vo vySke 60 eur.

16. Pod3a § 60 ods. 1 Exekueného poriadku plnenia prijaté alebo vymoZené z majetku povinného sa na
uhradu vymahanej povinnosti pouziju v tomto poradi: a) trovy exekutora, a to vratane prisluchajucej dane
z pridanej hodnoty, b) istina vymahanej poh3adavky, c) prislusenstvo vymahanej poh3adavky priznané
exekuenym titulom, d) trovy opravneného.

17. Pod3a § 60 ods. 2 Exekueného poriadku z prijatého plnenia sa na narok pod3a odseku 1 pism. a)
pouzije vzdy najviac 24 % plnenia, zvySok prijatého plnenia sa pouzije na narok pod3a odseku 1 pism.
b); na narok pod3a odseku 1 pism. c) a d) sa prijaté plnenia pouZiju az po zaniku poh3adavky pod3a
odseku 1 pism. b). Ak niektory z narokov pod3a odseku 1 uz skér zanikol, pouZije sa prijaté plnenie v
pomere pod3a predchadzajicej vety na naroky, ktoré v ease prijatia plnenia nie su uspokojené. Ak nie
je mozné uplatni? pomer pod3a prvej vety z dévodu, Ze ostatné naroky zanikli, pouZije sa celé prijaté
plnenie na v poradi posledny neuspokojeny narok, a to az do okamihu jeho zaniku.

18. Exekueny sud v suvislosti s rozhodovanim o namietkach opravneného vychadzajuc z tvrdeni
opravneného a vyjadrenia sudneho exekutora mal za nesporné, Ze v priebehu exekucie sudny exekutor
vymohol exekuciu v easti, prieom z vymoZeného pInenia bolo na trovy exekucie vymozZenych 23,10 EUR .

19. Pokia3 sudny exekutor exekuciu zastavil a vyzval opravneného na nahradu trov vo vySke 72,- eur,
exekueny sud musi konstatova?, Ze sudny exekutor nepostupoval pri ich vyeisleni spravne, prieom je
v tejto suvislosti potrebné poukaza? na ust. § 198 ods. 2 Exekueného poriadku. V zmysle uvedeného
ustanovenia v pripade zastavenej exekucie ma exekutor v pripadoch, Ze pred jej zastavenim doslo k
eiastoenému vymoZeniu (prijatia plnenia) naroku, narok aj na trovy, ktoré si ponechal v sulade s ust.
§ 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov pod3a prvej vety. Inak povedané, narok
na nahradu pausalnych vydavkov ma sudny exekutor pri zastaveni exekucie v zasade vzdy, tieto ale
maju by? pokryté (uhradené) najprv z eiastoene vymozeného plnenia pod3a § 60 Exekueného poriadku,
ktory upravuje poradie a rozsah uspokojenia vymahanych narokov. V zmysle § 60 ods. 1 sa ako prvé z
prijatého plnenia uspokojuju trovy sidneho exekutora, prieom v § 60 ods. 2 je ialej upraveny maximalny
rozsah, ktory mozno na trovy exekutora pouzi?, t.j. maximalne 24 % plnenia. Zo znenia uvedeného
ustanovenia nemozno prija? iny zaver nez ten, Ze sudny exekutor ma narok najviac na 24 % prijatého,
resp. vymozeného plnenia, eo znamena, Ze sudny exekutor mbéze na svoje trovy zapoeita? aj menej,
prieom je bezvyznamné, ei prislichajicu eas? z uvedeného plnenia exekutor pouzije na svoju odmenu
alebo nahradu hotovych vydavkov.

20. KeiZze v predmetnej veci si sudny exekutor v zmysle § 60 Exekueného poriadku ponechal sumu
vo vySke 23,10 eur, pre vypoeet trov sidneho exekutora pod3a § 198 ods. 2 Exekueného poriadku
bolo potrebné uplatni? pravidlo zapoeitania, pod3a ktorého z celkového naroku sudneho exekutora na
trovy zastavenej exekucie, t.j. 72,- eur, je potrebné odpoeita? sumu, ktord si uz sudny exekutor pred
zastavenim exekucie ponechal. V pripade, ak ponechana suma neprevySuje celkovy narok sudneho
exekutora na sumu pausalnych vydavkov, opravneny ma v zmysle § 61n ods. 3 v spojeni s § 198 ods.
2 Exekueného poriadku povinnos? zaplati? zvySnu eas? trov sudneho exekutora, na ktoré ma narok.
Uvedené znamena, Ze ak exekutor do zastavenia exekucie vymohol trovy, na ktoré ma pod3a § 60
Exekueného poriadku narok a ak tato suma je nizSia ako nadhrada pausalnych vydavkov, exekutor ma
narok len na rozdiel medzi tymito dvoma hodnotami.

21. Vzh3adom na skutoenos?, ze sudny exekutor pri zastaveni exekucie v suvislosti s vyeislenim trov
nepostupoval v sulade s vy3Sie uvedenym a teda si ich uplatnil v nespravnej vyske, exekueny sud v
zmysle ustanovenia § 61n ods. 4 predposledna veta Exekueného poriadku vratil sidnemu exekutorovi
na prepracovanie vyzvu na thradu trov exekutora, ktory v prepracovanej vyzve opravneného vyzve na
uhradu trov exekucie vyeislenych pod3a vysSie uvedeného pravidla zapoeitania.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



