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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava |, pred sudkyriou Mgr. Zuzanou Belanovou, v pravnej veci zalobcu: PRIVATdebt
s.r.0., so sidlom Zelezniéna 4/A, Hlohovec, ICO: 45 322 571 zastipeny: JUDr. Viadimir Sidor, advokat,
so sidlom Zelezni¢na 4/A, 920 01 Hlohovec proti Zalovanému: R. X., O. Y. XX.XX.XXXX, V. Z. XXXX/
XX, Bratislava o zaplatenie sumy vo vyske 70,70 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 70,70 € spolu s irokom z ome$kania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 70,70 € od 23.06.2017 do zaplatenia, v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

ll. Zalobca méa voéi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%,0 vyske ktorych
rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca ( ako pravny nastupca Dopravného podniku Bratislava a.s., ktory postlpil predmetnu
pohladavku na Zalobcu zmluvou z 14.5.2018) sa Zalobou domahal zaplatenia sumy 70,70 eur, ¢o
predstavuje cenu cestovného listka a postih za cestovanie bez platného cestovného listka, preto Ze
Zalovany dfia 23.05.2017 cestoval v Bratislave bez platného cestovného listka. Dalej si Zalobca uplatnil
nahradu trov konania.

2. Sud vydal platobny rozkaz 4Csp/39/2018-17 zo dha 10.07.2018, ktory sa nepodarilo dorudit
Zalovanému do vlastnych ruk. Napriek Setreniu sa zistit miesto su€asného pobytu Zalovaného
nepodarilo, preto mu sud doru€oval Zalobu a vyzvu na vyjadrenie zverejnenim na uradnej tabuli sudu
a webovej stranke sudu. Su€asne z uvedeného dovodu uznesenim €. k. 4Csp/39/2018-30 zo diia
14.08.2018 zrusil platobny rozkaz. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

3. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle ustanovenia § 297 zékona ¢. 160/2015Z.z.
(dalejlen "CSP"). Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to Zalobou,
Hlasenim o poru$eni tarifnych a prepravnych podmienok, vyzvou na zaplatenie, zmluvou o postupené
pohladavky, oznamenim o postupeni pohladavky ako i s obsahom celého spisu. Rozsudok bol verejne
vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 a § 297 Civilného sporového poriadku.
Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na uradnej tabuli sudu v zakonnej lehote.

4. Zalovany cestoval prostriedkom MHD v Bratislave dia 23.05.2017 o 7:29 hodine na linke &. 9 bez
platného cestovného listka. Odmietol ihned uhradit cestovny listok v sume 0,70 € a postih za cestovanie
bez platného cestovného listka vo vyske 70,- €, hoci bol vyzvany pracovnikom Zalobcu bezprostredne
po zisteni tejto skuto€nosti.



5. Podla § 297 pism. b) zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud na
prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

6. Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. PretoZe predmetom konania je zaplatenie sumy 70,70 €, pojednavanie na prejednanie veci sud v
sulade s § 177 ods. 2 pism. a) CSP nenariadil. Miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku sud oznémil
na uradnej tabuli sudu v lehote podla § 219 ods. 3 CSP.

8. Podla § 524 ods. 1 zdkona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z), veritel mbzZe svoju
pohladavku aj bez suhlasu dlznika postupit pisomnou zmluvou inému.

9. Podla § 524 ods. 2 OZ, s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s
flou spojené.

10. Podfla § 526 ods. 1 OZ, postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbytoéného odkladu oznamit
diznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené dlZnikovi alebo dokial postupnik postupenie
pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.

11. Podla § 526 ods. 2 OZ, ak postupenie pohladavky oznami diZnikovi postupca, nie je dlznik opravneny
sa doZadovat preukazania zmluvy o postupeni.

12. Pohladavka, ktora je predmetom tohto konania bola na zadklade Zmluvy postupena z DPB na Zalobcu
Zalovanému bola tato skutoénost oznamena Oznamenim o postupeni pohfadavky.

13. Podla § 760 OZ, zmluvou o preprave osdb vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije
dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta urenia riadne a v&as.

14. Podla § 2 ods. 1 zakona ¢&. 514/2009 Z.z. o doprave na drahach v zneni neskorSich predpisov
ucinnych v ¢ase prepravy (dalej len ,Zadkona o doprave na drahach®), dopravou na drahe sa rozumie
Zelezni¢na doprava, mestska elektrickova doprava a trolejbusova doprava (dalej len "mestska doprava"),
doprava na Specialnych drahach 2)a doprava na lanovych drahach.

15. Podla § 2 ods. 2 Zakona o doprave na drahach, Zelezni¢nou dopravou je osobna doprava a nakladna
doprava na Zelezni¢nych drahach. Mestskou dopravou je doprava na mestskych drahach.

16. Podla § 8 ods. 2 Zakona o doprave na drahach, ak z tarify cestovného alebo z prepravného poriadku
nevyplyva inak, cestovné za dopravné sluzby je splatné pred uskuto&nenim prepravy.

17. Nakolko Prepravny poriadok, ktorého prilohou je cennik (tarifa cestového) neuvadza splatnost
cestovného za dopravné sluzby, je cestovné za dopravné sluzby splatné podla § 8 ods. 2 Zakona o
doprave na drahach, teda pred uskuto&nenim prepravy.

18. Podla § 8 ods. 5 Zakona o doprave na drahach, cestujuci, ktory sa v drdhovom vozidle alebo
bezprostredne po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze plathym prepravnym dokladom osobe
opravnenej kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit prirazku k zakladnému
cestovnému (dalej len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice
alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZznosti na zaznamenanie
udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a
prirazku, bude vylu€eny z prepravy na najblizSej stanici alebo zastavke. Tym nezanikd narok dopravcu
na zaplatenie prirdZky a cestovného do stanice alebo zastéavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.



19. Podla § 8 ods. 6 Zakona o doprave na drahach, prirdZka je v Zelezni€nej doprave najviac stonasobok
zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac
stonasobok zakladného cestovného.

20. Podla Prepravného poriadku, ktorého prilohou je cennik cestovného, je cena zakladného cestovného
0,70 € a prirazka k zakladnému cestovnému za cestovanie bez platného cestovného listka 70,00 €.

21. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze pouzitim dopravného prostriedku MHD
Zalovanym doslo medzi DPB a zalovanym k uzavretiu zmluvy o preprave oséb konkludentnym sp6sobom
podla § 760 a nasl. OZ. Z tejto zmluvy vznikla Zalovanému podfa § 760 OZ v spojeni s § 8 ods. 2 Zakona
o doprave na drahach povinnost zaplatit DPB cestovné, uréené Cennikom ¢&. 1 Prepravného poriadku
na sumu 0,70 €. PretoZe Zalovany sa revizorovi DPB nepreukazal platnym cestovnym listkom, vznikla
mu podla § 8 ods. 5 Z&kona o doprave na drahach aj povinnost’ zaplatit’ DPB prirazku k zakladnému
cestovnému vo vyske uréenej v Cenniku €. 9 Prepravného poriadku vo vyske 70,00 €. Uzatvorenim
Zmluvy doSlo k postupeniu tejto pohfadavky z DPB ako postupcu na Zalobcu ako postupnika. Z
uvedenych dévodov sud vyhodnotil Zalobcovu Zalobu v celom rozsahu ako dévodnu a vyhovel jej tak,
ako je v druhom vyroku rozhodnutia uvedené.

22.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

23. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

24. Zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky v obdobi od 16.03.2016 do sugasnosti je vo
vyske 0,00 %. VySka urokov z omeskania je teda 5,00 % ro¢ne.

25. Pretoze Zalovany nezaplatil cestovné v lehote splatnosti (22.06.2017), vznikol Zalobcovi od
nasledujuceho dia (23.06.2017) narok na zaplatenie uroku z omeskania z dlznej sumy (70,70 €) vo
vySke ustanovenej § 517 ods. 2 OZ v spojeni s § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., teda v sadzbe
5,00 % rocne. Pretoze Zalobca si uplatnil urok z omeSkania v niZz8ej vyske, ako stanovuje zakon, sud
Zalobu aj v tejto €asti vyhodnotil ako dévodnu.

26. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

27. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nadhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

28. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 C.s.p. a Zalobcovi priznal narok na ndhradu
trov konania podfla miery uspechu vo vyske 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 1 CSP)do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na
sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania podla § 127 ods. 1 CSP ( t.j. ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal3i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mbzZe sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia alebo na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. v platnom zneni).



