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Uznesenie

Okresny sud Levice, sudkyrfiou Mgr. Marianou Pondelovou, v spore zalobcu: G. H., J.. XX XX.XXXX,
Y. G. G. X, zastupena advokatkou: JUDr. Sona Soboriova, AK so sidlom Bratislava, Nové Zamky, F.
Kapisztoryho 2, ICO: 50 364 511, proti zalovanému: X. H., J.. XX XX.XXXX, G. H. N. XXX, XXX XX S.,
J., zastlpeny advokatom: JUDr. Ondrej Mészaros, AK so sidlom Zeliezovce, Brezova 10, o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

.Sud schvaluje zmiernasledovného znenia:

Zalovany sa zavézuje zaplatit Zalobkyni titulom vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov sumu 5.500 eur, a to v mesacnych splatkach po 200 eur, po€nuc mesiacom oktdber 2019,
splatnych vzdy do 15.teho dfia toho ktorého mesiaca k rukam zalobkyne.

. Ziadna zo stran n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobkyna sa podanou Zalobou, ktord podala dfiia 25. 05. 2018 na Okresny sud Levice (dalej
len ,okresny sud®, alebo ,sud“) prostrednictvom splnomocnenej pravnej zastupkyne, domahala
vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

2. Na pojednavani konanom dna 28.06.2019 pravni zastupcovia prezentovali moznost mimosudnych
rokovani do nového terminu pojednavania (pre nepritomnost’ Zalovaného) s tym, Zze by bolo vhodné
aj samotné stretnutie stran sporu. Pojednavanie bolo odro¢ené na dna 20.09.2019. Na pojednavani
konanom 20.09.2019 sud pristupil k otvoreniu pojednavania z dévodu, Ze dany Easovy priestor neviedol k
mimosudnemu vyrieSeniu sporu. Strany sporu nakoniec dospeli k vzajomnej dohode az na pojednavani,
vysledkom ktorej bol navrh pravnej zastupkyne Zalobkyne na schvélenie sudneho zmieru tak, Ze
Zalovany by bol zaviazany plnenim v sume 5.500,00 Eur v mesacnych splatkach po 200,00 Eur
splatnych k 15. dfiu v mesiaci a trovy konania by si kazda sporové strana znaSala sama. S takto
navrhnutym sudnym zmierom pravny zastupca Zalovaného vyslovil suhlas s tym, Ze potvrdil, Ze v tomto
duchu doslo k dohode medzi stranami sporu.

3. Podla § 148 ods. 2 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, Civilny sporovy poriadok,
sud rozhodne o tom, i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so vdeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi.

4. Podla § 148 ods. 1 zdkona ¢&. 40/1964 Zb., Obc&iansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,0Z"); zanikom manzelstva zanikne i bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov.

5. Podla § 149 ods. 1 OZ ak zanikne bezpodielové spoluvlastnictvo, vykona sa vyporiadanie podfa zasad
uvedenych v § 150.



6. Podla § 149 ods. 3 OZ ak sa vyporiadanie nevykona dohodou, vykona ho na navrh niektorého z
manzelov sud.

7. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze manzelstvo stran sporu zaniklo rozvodom, o ktorom navrhu rozhodol
okresny sud rozsudkom €. k. 11C/124/2016 - 14 zo da 30.06.2016. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dria 17.08.2016. Zalobkyna podala Zalobu na vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
na sud dna 25.05.2018, teda v zakonom stanovenej lehote troch rokov od zaniku bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov. V priebehu konania strany sporu dospeli k dohode vo veci samotného
vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzZelov ako aj vyplaty Zalobkyne, ktoru Zalobkyria
titulom vyrovnania jej podielu Ziadala v sume 5.500,00 Eur oproti pdvodne Ziadanej sume 11.624,58
Eur. Vyslednom dohody bol navrh Zalobkyne na schvalenie sudneho zmieru, ktorym by bol Zalovany
zaviazany plnenim v sume 5.500,00 Eur, s &im Zalovany suhlasil. Strany sa dohodli aj na konkrétnom
plneni tak, Ze tato suma bude zo strany Zalovaného splacana v splatkach po 200,00 Eur splatnych k 15.
dfiu v mesiaci s tym, Ze prvu splatku mal Zalovany zaplatit poénuc mesiacom oktéber 2019. Su€astou
navrhnutého sudneho zmieru bola aj dohoda o nahrade trov konania v tom smere, Ze trovy konania si
kazda sporova strana bude znasat sama.

8. Sud po preskumani navrhnutého sudneho zmieru dospel k zaveru, Zze tento nie je v rozpore so
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, a preto takto navrhnuty sudny zmier schvalil. Dohoda stran
sporu sa tykala aj naroku na nahradu trov konania, ktora je su¢astou navrhnutého sudneho zmieru, a
v ktorej €asti doSlo rovnako k jej schvaleniu.

9. O poplatkovej povinnosti sud rozhodne samostatnym uznesenim v zmysle prislusnych ustanoveni
zakona €. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov s prihliadnutim aj na ta skutoénost, Ze k uzatvoreniu
sudneho zmieru doslo az po otvoreni pojednavania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich predpisov. Exekuciu vykona
ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. ¢. 233/1995 Z. z.)
a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29
zakona €. 233/1995 Z. z.).



