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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkynou Mgr. Slavomirou Mlynarcikovou vo veci vyzivného plnoletych
os6b, navrhovatelka — osoba opravnena na vyzivné (plnoleta dcéra): A. B. C., nar. XX. X. XXXX,
prihlasena k trvalému pobytu D. B. XXX, E. B. F. a osoba povinna platit vyzivné (otec navrhovatelky):
D. C., nar. XX. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu B. G. XXX, H., okres B. F., o zruSeni vyzivovace;j
povinnosti, takto

rozhodol:

I.Sad zrusuje vyzivovaciu povinnost D. C., nar. XX. X. XXXX, k plnoletej dcére A. B. C., nar. XX.
X. XXXX, uréenu uznesenim o schvaleni suidneho zmieru Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo 7. 3.
2023 sp. zn. 11Pc/1/2023, pocnuc od 1. 7. 2024.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na Okresnom sude Liptovsky Mikulas, 28. 6. 2024 navrhovatelka - osoba
opravnena na vyzivné (plnoleta dcéra) Ziadala zrusit vyZivovaciu povinnost osoby povinnej platit vyzivné
(otca).

2. Sud vykonal pojednavanie v nepritomnosti navrhovatelky, ktord sa na pojednavanie neustanovila
a o odroCenie pojednavania neziadala. Predvolanie na pojednavanie bolo navrhovatelke doru€ené do
vlastnych ruk (fikciou), podfa § 111 ods. 3 Civilného sporového poriadku v spojeni s § 31a ods. 10 z.
€. 305/2013 Z. z. 0 e-Governmente. Zasielka s predvolanim na pojednavanie sa povazuje za doru¢enu
navrhovatelke, diiom vytvorenia informacie o vysledku doruenia zasielky sudu (27. 8. 2024), aj vtedy,
ak sa adresat o tom nedozvie.

3. Otec plInoletej dcéry (osoba povinna platit vyzivné) D. C. vypovedal, Ze suhlasi so zruSenim
vyZivovacej povinnosti. Posledné vyZivné som zaplatil v juni 2024. Potom mu dcéra povedala, Zze uz
chodi do roboty, aby jej neplatil. Suhlasi so zruSenim vyzivného k 1. 7. 2024.

4. Okrem vysluchu u&astnika konania, sud vo veci vykonal dokazovanie listinami v spise, najma
lustraciami v prilohovej obalke spisu &islo listu, dalej ¢l. 4, potvrdenim o ukonéeni Studia &l. 12
a obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 11Pc/1/2023.

5.§ 157 Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (CMP) Rozsudok vo veciach vyZivného
mozno na navrh zmenit alebo zrusit, ak sa zmenia pomery.

6. § 62 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (ZR) (1) Plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.



7. Zhodnotiac vykonané dbkazy jednotlivo i po vzajomnej suvislosti, s prihliadnutim na v3etko, ¢o
pocas konania vySlo najavo, ma sud preukdzané nasledovné. Naposledy sud rozhodoval o vyZzivhom
uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo diia 7. 3. 2023  sp. zn. 11P¢/1/2023, ktorym schvalil
sudny zmier, v ktorom sa otec plnoletého dietata D. C. zaviazal prispievat na vyZivu pinoletej dcére B. C.
vo vySke 260 eur mesacne od 25. 1. 2023. V Case rozhodovania plnoleta dcéra Studovala na Drevarskej
fakulte Technickej univerzity vo Zvolene dennou formou.

8. Technicka univerzita vo Zvolene, referat pre vzdelavanie potvrdil sudu, Ze navrhovatelka A. B. C.
skongila v akademickom roku 2023/2024 bakalarske studium dennou formou na Drevarskej fakulte, ktoré
trvalo od 1. 9. 2019 do 20. 6. 2024. Otec plnoletej dcéry uviedol, Ze vyzivné naposledy zaplatil v juni
2024 (za jun 2024), kedZe mu plnoleta dcéra oznamila, Ze ukongila Studium.

9. Ukon&enim Studia na vysokej Skole ziskala navrhovatelka (pInoleta dcéra) schopnost sama sa Zivit,
preto sud pocnuc od prvého dfia mesiaca nasledujuceho po ukonéeni tudia, t. j. od 1. 7. 2024, zrusil
vyzivovaciu povinnost otca k k plnoletej dcére.

10. O trovach konania sud rozhodol podla § 52, § 57 a § 58 ods. 1 CMP tak, Ze Ziaden z ucastnikov
nema narok na nahradu trov konania. Ziaden z G&astnikov nenavrhol priznat' nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$, v pocte vyhotoveni pre kazdého uc€astnika a sud. Odvolanie mc“)ge podat ucastnik, v
neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).



