Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 7Pc/9/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7517202294

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Kerecmanova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2019:7517202294.6
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie sudkyriou JUDr. Evou Kerecmanovou v pravnej veci navrhovatelky V. X.,
nar. X.XX.XXXX, bytom Z. XX, Valaliky zastupenej Advokatskou kancelariou Hopferova s.r.o., so sidlom
Bajzova 2, KoSice a povinného V. X., nar. X X.XXXX, bytom B. XX, Popro¢, o ur€enie manzZelského
vyzivného

rozhodol:

Schvaluje zmier uc€astnikov konania v tomto zneni:

I. Povinny sa zavazuje platit navrhovatelke manzelské vyzivné vo vySke 150,- eur mesaCne
od 7.9.2017 do 31.10.2018, vzdy do 15. dria v mesiaci vopred.

II. DIzné vyzivné za obdobie od 7.9.2017 do 31.10.2018 je ku dfiu uzavretia sudneho zmieru 0,- eur.

Ill. Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu KoSice - okolie ( dalej aj
,sud“ alebo ,sud prvej indtancie®) 10.2.2017 domahala, aby sud ulozil povinnému platit’ jej manzelské
vyzivné 150,- eur mesacne od 10.2.2017 do buducna a nahradit’ jej trovy konania.

2. Sud prvej indtancie rozsudkom z 12.7.2017 sp. zn. 7Pc¢/9/2017 ulozil povinnému, v tom Case
oznaCenému ako manzel navrhovatelky, platit navrhovatefke manzelské vyzivné 150,- eur mesacne
od 10.2.2017 vzdy do 15. diha v mesiaci vopred ( vyrok l.), povinnost' zaplatit navrhovatelke splatné
manzelské vyZivné za obdobie od 10.3.2017 do 30.6.2017 v sume 451,65 eura do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku ( vyrok Il.), povinnost nahradit navrhovatelke trovy konania vo vySke 1.323,86 eura na ucet
zastupkyne navrhovatelky (vyrok IIl.), povinnost zaplatit Okresnému sudu KosSice - okolie sudny poplatok
z navrhu na zacatie konania 108,- eur ( vyrok IV.) a zruSil uznesenie Okresného sudu KoSice - okolie o
neodkladnom opatreni z 8.3.2017 &. k. 7Pc/9/2017-19 ( vyrok V.).

3. Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci rozhodol o odvolani povinného vodi citovanému
rozhodnutiu rozsudkom z 30.4.2019 sp. zn. 8Co/77/2018 tak, Ze rozsudok sudu prvej indtancie potvrdil v
napadnutych vyrokoch o vyZivovacej povinnosti povinného od 10.2.2017 do 6.9.2017, dlZnom vyZivhom,
trovach konania a sudnom poplatku, rozsudok zrusSil v napadnutom vyroku o vyZivovacej povinnosti
povinného od 7.9.2017 do buducna a v rozsahu zruSenia vec vratil sudu prvej indtancie na dalSie
konanie a nové rozhodnutie s odévodnenim, Zze od vyhlasenia napadnutého rozhodnutia sudu prve;j
inStancie nastali nové skuto€nosti priamo suvisiace s rozhodnutim o vyZivhom, ked navrhovatelka sa
od 7.9.2017 zamestnala s pravdepodobnym mesaénym prijmom 220,- eur, ¢o mbze mat za nasledok
iné rozhodnutie vo veci.



4.Zo spisu Okresného sudu KosSice - okolie sp. zn. 9P/318/2015 sud zistil, Ze
manzelstvo u€astnikov bolo rozvedené rozsudkom z 18.6.2018 sp. zn. 9P/318/2015 pravoplatnym vo
vyroku o rozvode 1.11.2018.

5. Navrhovatelka prostrednictvom svojej zastupkyne a povinny uzavreli pred sudom dna 23.9.2019
pisomny zmier, v zneni uvedenom vo vyroku tohto uznesenia, a Ziadali, aby sud ich zmier schvalil.
Zaroven zastupkyna navrhovatelky a povinny zhodne uviedli, Ze manzelské vyZivné 150,- eur mesacne
za obdobie 0od 7.9.2017 do 31.10.2018 uz povinny navrhovatelke uhradil, plniac predbezne vykonatelné
rozhodnutie sudu, ktoré napadol odvolanim, v dosledku ¢oho mu dlh na vyZivhom nevznikol.

6. Konania vo veciach vyzivného plnoletych osb sa prejednavaju a rozhoduju podfa
zékona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len ,CMP).

7.Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 2 ods. 2 CMP na ucely tohto zakona sa pojem Zaloba, strana a spor vykladaju
ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania ( dalej len ,u€astnik®) a konanie podla tohto zdkona ak
z povahy veci nevyplyva inak.

9. Podfa § 148 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len
,CSP“) Zzalobca a Zalovany mézu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

10. Podfa § 148 ods. 2 CSP sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali
ho ak je v rozpore so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

11. Ugastnikmi uzavrety zmier nie je v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi, preto ho sud podla vysSie citovaného ust. § 148 ods. 2 CSP schvalil, tak ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP a contrario).



