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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v spore Zalobkyne: F.. V. Vi, Jo XXX XXXX, G.E.E. C.. XX, proti zalovanému:
Intrum Justicia Slovakia s.r.o., Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, o zalobe na obnovu konania, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziadna zo stran n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou doruenou Okresnému sudu Bratislava | diia 10.12.2018 domahala vodi
Zalovanému obnovy konania, sp. zn. 11C/30/2014 vo veci Uhrady 446,32 Eur s prisl., nakolko Zalobkyni
bolo odopreté pravo na spravodlivy proces a sud konal bez jej pritomnosti.

2. Zalobkyria s podanou Zalobou prediozila tlagivo na dokladovanie pomerov strany a Ziadala o
oslobodenie od sudneho poplatku. Okresny sud Bratislava | vydal diha 18.07.2019 uznesenie, ktorym
oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznava. Sud, vyzvou zo dia 30.07.2019 vyzval Zalobkyriu, aby v
lehote 10 dni od doru&enia vyzvy zaplatila sudny poplatok za Zalobu vo vySke 99,50 eur (podla polozky
1 pism. b/ sadzobnika sudnych poplatkov zak. SNR &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch) a zaroveri
Zalobkyhu poudil o nasledkoch nezaplatenia poplatku. Vyzva bola doruéena zalobkyni dfia 07.08.2019.
Diia 22.08.2019 zalobkyra stdu dorugila Ziadost o prediZenie lehoty na Gihradu stidneho poplatku.

3. Sudny poplatok za Zalobu nebol do diia vydania tohto uznesenia zaplateny.

4. Podla § 1 ods. 1 zak. SNR €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, sudne poplatky (dalej len "poplatky")
sa vyberaju za jednotlivé ukony alebo konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za ukony organov
Statnej spravy sudov a prokuratury (dalej len "poplatkovy ukon") uvedené v sadzobniku sudnych
poplatkov a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zakona.

Podla § 2 ods. I/ pism. a) zak. SNR €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatnikom je navrhovatef
poplatkového Ukonu, ak je podfa sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

Podla Polozky 1 Sadzobnika sudnych poplatkov zo Zaloby, ak nie je ustanovena osobitna sadzba sa
plati sudny poplatok vo vySke 6% z ceny (z uhrady) predmetu konania alebo hodnoty sporu.

Podla § 5 ods. | pism. a) citovaného zakona poplatkova povinnost vznika podanim Zaloby, navrhu, Zaloby
na obnovu konania, dovolania, kasa¢nej staznosti alebo ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak
je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, dovolatel
a ten, kto podal kasa¢nu staznost.



Podla § 10 ods. 1 citovaného zakona, Ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu
na zaCatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, sid konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt
poplatnik vo vyzve pouceny.

Podla § 10 ods. 3 citovaného zakona prvoinstanény sud zru$i uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na podanie
odvolania. Prvoinstanény sud zruSi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku
aj vtedy, ak bolo konanie prerusené podla osobitného predpisu a spravca v iom pokraCuje namiesto
poplatnika.

Podla § 14 ods. 4 citovaného zakona v konani podfa tohto zdkona kona a rozhoduje vy$&i sudny
uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o staznostiach
proti rozhodnutiam vy$Sieho sidneho dradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu, rozhodnutie
nemusi obsahovat odévodnenie.

Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

5. V zmysle novely zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich predpisov, ktora nadobudla ucinnost dfia 01.07.2017, ak poplatnik neuhradi sudny
poplatok v lehote ur€enej sudom, prip. vyzvu odignoruje resp. na zaplatenie sudneho poplatku zabudne,
sud z tohto dévodu konanie zastavi. K zruSeniu uznesenia o zastaveni konania z dévodu nezaplatenia
sudneho poplatku sud méze pristupit len vtedy, ak sa dodatoCne zisti, Ze k samotnému zastaveniu vébec
nemalo ddjst, spravidla pdjde o situaciu, kedy poplatok bol zaplateny v sudom urenej lehote, avSak sud
o tom nemal vedomost (nedoslo k sparovaniu poplatku v pocitatovej aplikacii) alebo tu existuje niektory
z dévodov uvedenych v § 10 ods. 2 Zakona o sudnych poplatkoch (do uplynutia lehoty na zaplatenie
bol podany navrh na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov, ktorému sud vyhovel a i.). Dodato¢né
zaplatenie sudneho poplatku, alebo zaplatenie poplatku po stanovenejlehote bude bez dalSej relevancie
na trvanie konania a sud uznesenie o zastaveni konania nezrusi.

6.V prejednavanej veci bolo zistené z doru€enky, Ze vyzva na uhradu sudneho poplatku za Zalobu spolu
s platobnym predpisom,’bola Zalobkyni riadne doru¢ena dria 07.08.2019. Dna 22.08.2019 bola sudu
doru€ena Ziadost' o predlZenie lehoty na zaplatenie sudneho poplatku.

7. Z dévodu, Ze Zalobkyfia nezaplatila sudny poplatok za podanu Zalobu a podanie zo diha 22.08.2019
oznadené ako Ziadost o prediZenie lehoty na uhradu stidneho poplatku 22Csp/122/2018 sud vyhodnotil
ako neddvodné, sud konanie podla ustanovenia § 10 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov zastavil.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zavinenie pre potreby rozhodovania o trovach konania sa
posudzuje z procesného a nie z hfadiska hmotného prava. V prejednavanej veci muselo byt konanie
zastavené, pretoze Zalobkyha nezaplatila sudny poplatok za podanu Zalobu. KedZe Zalobkyni, ktora
procesne zavinila zastavenie konania ndhrada trov konania neprinalezi a Zalovanému v konani Ziadne
trovy doposial nevznikli, sud o nahrade trov konania rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran narok na nahradu
trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 15 dni odo dna jeho doruc¢enia na Okresnom sude
Bratislava |, pisomne dvojmo. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré
treba dorucit, je pripustna staznost (§ 239 ods. 1 CSP).



V staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (§ 243 CSP).
Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel roz8irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti (§ 244 CSP). V staznosti mozno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na
povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné (§ 245 CSP).



