Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 9P/139/2019
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Déatum vydania rozhodnutia: 23. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Dudikova
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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého Simona E., nar. XX.X.XXXX,
zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Kosice, dieta rodiov H.
E., nar. X.X_XXXX, bytom Y. 5, U. a O. E., nar. X.XX.XXXX, bytom Z. XXX, v konani o zmenu Upravy
prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia o
zruSeni vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:
Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Navrhovatefl, otec maloletého dietata, podal difia XX.X.XXXX navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia na zruSenie vyzZivovacej povinnosti k maloletému dietatu v striedavej starostlivosti. Navrh
odévodnil tym, Ze vyZivovacia povinnost k odporkyni (matke maloletého dietata) bola naposledy
stanovena rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie &. k. 19P/297/2016 - 30, ktory nadobudol
pravoplatnost 8.4.2017. Tymto rozsudkom bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti matky a
otec bol zaviazany prispievat na neho vyzivnym vo vyske 50 eur mesacne. Uznesenim Okresného
sudu Kosice - okolie €. k. 9P/139/2019 zo dfia 24.5.2019 bol malolety zvereny do doCasnej striedavej
starostlivosti oboch rodiov v tyZdiovych intervaloch. Vzhlfadom k vy3Sie uvedenému je otec toho
nazoru, Zze matka je schopna sa o maloletého postarat po dobu dvoch tyZzdriov v mesiaci a jeho
vyzivovacia povinnost k nej zanikla. Nakolko aj nad’alej pobera vSetky pridavky a Statne bonusy, ktoré si
on nenarokuje. Spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zaroven podal aj navrh vo veci
samej, ktorym sa domaha zruSenia vyzivovacej povinnosti k odporkyni uréenej rozsudkom Okresného
sudu Kosice - okolie zo diha 8.4.2017. Otec k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nepripojil
Ziadne dbkazy.

2. Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie €. k. 9P/139/2019 zo diia 24.5.2019 bol malolety
Simon dogasne zvereny do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodiov v tyzdiiovych intervaloch.
Sud zaroven rodigom uloZil povinnost podrobit sa odbornému psychologickému poradenstvu na Urade
prace, socialnych veci a rodiny Ko8ice, Referate poradensko - psychologickych sluzieb, za u¢elom
zlepSenia komunikacie medzi rodiémi o vychove maloletého dietata, ktoré bude trvat' do pravoplatného
skoné&enia konania sp. zn. 9P/139/2019.
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3. Matka podala proti vy$Sie uvedenému uzneseniu odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v KoSiciach
uznesenim &. k. 8CoP/192/2019 zo diia XX. X.XXXX tak, Ze potvrdil uznesenie sudu prvej inStancie.

4. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku ( dalej len ,CSP"), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K ndvrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

7. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

8. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

9. Podla § 329 ods.2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

10. Podla § 2 ods. 1 a 2 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len
»,CMP"),na konania podla tohto zdkona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento
zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

11. Podla § 360 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

12. Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze neodkladné opatrenie je jednym zo
zabezpec€ovacich institutov civilného procesu, ktorého zabezpe€ovacia funkcia ma za ciel do¢asnou
Upravou eliminovat nepriaznivé nésledky, ktoré by mohli v jeho priebehu nastat. DoCasnost tohto
opatrenia ako jeho z&kladny znak znamena, Ze nejde o kone¢nu a definitivhu Upravu vztahov medzi
subjektmi. Nariadenim neziskava jeden z u€astnikov prava, o ktorych sa ma rozhodnut az v buducnosti,
ale sa nim len doCasne upravuje urCity okruh vztahov. Nariadenie neodkladného opatrenia predpoklada,
aby sa aspon osvedcila danost prava
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(naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o jeho potrebe. Neodkladné opatrenie je instititom
procesného prava, ktoré méze sud pouZit, ak je potrebné, aby boli do¢asne

upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Zze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.
Neodkladné opatrenie je predbeznym aj vtom zmysle, Ze sa nim neprejudikuju prava u€astnikov a tretich
os6b. Nie je kone¢nym rozhodnutim, lebo jeho G&elom je len doasna uprava pomerov ucastnikov.

13. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie neodkladného opatrenia je
naliehavost potreby predbeznej ipravy pomerov. Tato naliehavost' je pri€inou, Ze sud méze rozhodnut
len na zaklade osved¢&enia tvrdenych skuto€nosti bez toho, Ze by musel byt tvrdeny narok nepochybne
preukdzany. Posudenie, &i a kedy je takato potreba dand, je ponechana na uvahu sudu, priCom
je potrebné starostlivo skumat vSetky désledky, ktoré by mohli nastat pre G&astnika nariadenim
neodkladného opatrenia. Vo v8etkych konaniach starostlivosti sidu o maloleté deti je prioritny zaujem
dietata.



14. Na zaklade vys8ie uvedenych skuto€nosti a zakonnych ustanoveni dospel sud k zaveru, Ze otec
vo svojom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia neosvedcil naliehavost neodkladnej upravy
pomerov Ucastnikov konania ani nebezpedenstvo bezprostredne hroziace maloletému dietatu, ktoré by
oddvodriovalo okamzity zasah sudu formou nariadenia nim navrhovaného neodkladného opatrenia.

15. Zo samotného navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia vyplyva len to, Ze maloleté dieta
bolo uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie €. k. 9P/139/2019 zo dna 24.5.2019 zverené do
docasnej striedavej starostlivosti oboch rodi€ov v tyzdfiovych intervaloch. Otec je preto toho nazoru,
Ze odporkynia je schopna sa o maloletého postarat a jeho vyZivovacia povinnost k nej zanikla. V
prvom rade je potrebné uviest, Ze otec nema vyzivovaciu povinnost k matke maloletého dietata, ale k
svojmu dietatu. Dalej sud dava do pozornosti skuto&nost, Ze zverenie maloletého dietata do striedave;
osobnej starostlivosti automaticky neznamena, Ze vyZivné pre maloleté dieta nebude uréené. To, akym
spbsobom bude upravena vyzivovacia povinnost rodi¢ov k maloletému dietatu, bude vychadzat z
podrobného dokazovania, ktoré sud bude vykonavat vo veci samej, kde bude potrebné skumat prijmové
a majetkové pomery oboch rodi€ov, porovnat prijmy oboch rodi€ov a nasledne rozhodnut tak, aby to
bolo predovSetkym v zaujme maloletého dietata.

16. Nakolko podfa nazoru sudu neboli splnené zakonné podmienky na nariadenie neodkladného
opatrenia, nebola preukazana naliehavost zasahu sidu do pomerov U¢astnikov konania, sud navrh otca
na nariadenie neodkladného opatrenia ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Kosice - okolie. V zmysle § 363 CSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
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dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody ) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).



