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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudkynou JUDr. Veronikou Pavlakovou, v trestnej veci
obvineného N. B., T.. XX.XX.XXXX D. ., U. H. S.A. S. - R. XX/X, B. U. U. (podla OP adresa trvalého
pobytu S. 8. - R. XX/X, B. U. U.), pre zlogin ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak. v $tadiu
pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak. a precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. na verejnom
zasadnuti konanom dna 23.09.2019 v Martine takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Tr. por. vo veci trestného stihania pre zlo&in ublizenia na zdravi
podla § 155 ods. 1 Tr. zak. v stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak. a precin vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a/ Tr. zak.

schvaluje

dohodu o vine a treste, ktora bola uzavreta na Okresnej prokuratire Martin dna 14.08.2019, po
modifikacii na verejnom zasadnuti dha 23.09.2019 medzi obvinenym N. B., nar. XX. XX XXXX v I., trvale
bytom S. S. - R. XX/X, okres U. U. (podla OP S. S. - R. XX/X, okres U. U.) a prokuratorkou Okresne;
prokuratury Martin v nasledovnom zneni:

obvineny

N. B., nar. XX. XX. XXXX v ., trvale bytom S. 8. - R. XX/X, okres
U. U. (podra OP adresa trvalého bydliska S. S. -

R. XX/X, B. U. U.), slobodny, nezamestnany, trestany,

je vinny,zZe

dna 18.08.2018 v Case okolo 16.00 hod. v Turc€ianskych Tepliciach na Ul. Hajskej, pri predajnom fialovom
stanku oproti kupalisku Vieska, fyzicky napadol N. 8., nar. XX.XX.XXXX, a to tak, Ze ho zvalil na zem
a udieral ho pastami zovretej ruky do oblasti tvare, ¢im poSkodenému spdsobil zranenia: zatvorenu
zlomeninu nosovych kosti s rozostupom ulomkov, krvacanim nosa a vyosenim nosa smerom doprava,
zatvorenu zlomeninu obluka lavej jarmovej licnej kosti, masivne pomliazdenie makkych tkaniv lavej
ocnice s opuchom a krvnymi podliatinami, menSiu trznu ranu koze a podkoznych makkych tkaniv
pod dolnym vieCkom (dolnou mihalnicou) favého oka smerujucu k obliku lavej jarmovej licnej kosti,
pomliazdenie makkych tkaniv lavej polovice tvare v oblasti nad licnou kostou viavo s viacpo&etnymi
podkoznymi krvnymi vyronmi a drobnu odreninu kozZe na hrebeni nosa, vyzadujuce dobu lieCenia v trvani
21 dni,

teda
- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, a to v amysle inému

sposobit tazku ujmu na zdravi,
- dopustil sa verejne hrubej neslusnosti a vytrznosti tym, ze napadol iného,



¢im spachal

- zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak. v $tadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr. zak.,
- pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 155 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 36 pism. k), pism. 1), § 37 pism. h), pism. m), § 38
ods. 2, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4, § 41 ods. 1, ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 32 (tridsatdva) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. vykon uloZzeného trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada a uklada proba¢ny dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. pri uréeni probaéného dohladu sa obvinenému ustanovuje skuSobna doba
3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. h) Tr. zak. u€inného do 31.07.2019 sa obvinenému
uklada obmedzenie spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a povinnost' spocivajuca v
prikaze podrobit sa lieCeniu zavislosti od alkoholu.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zdk. sa obvinenému ukladd ochranné protialkoholické liecenie
ambulantnou formou.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa vo vyroku o treste rusi

- trestny rozkaz Okresného sudu Martin zo dia 07.07.2019, sp. zn. 0T/70/2019, pravoplatny dna
07.07.2019, ktorym bol obvineny uznany vinnym zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej
latky podla § 289 ods. 2 Tr. zak. a odsudeny k trestu odratia slobody vo vymere Sest mesiacov s
podmieneénym odkladom jeho vykonu na skudobnu dobu 2 (dva) roky a trest zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na 2 (dva) roky, ako aj vSetky dal8ie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. v spojeni s § 353 ods. 2 pism. b/ Tr. por. stid obvinenému uklada trest
zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na 2 (dva) roky.

odovodnenie:

Dria 14.08.2019 bolo na Okresnej prokurature Martin podla § 232 Tr. por. vykonané konanie o dohode
o vine a treste medzi prokuratorkou Okresnej prokuratury Martin a obvinenym N. B..

Dna 15.08.2019 prokuratorka Okresnej prokuratdry Martin podala v predmetnej trestnej veci tunajSiemu
sudu pod sp. zn. 1 Pv 595/18/5505 navrh na schvalenie dohody o vine a treste zo dina 14.08.2019.

Zo zapisnice Okresnej prokuratury Martin o konani o dohode o vine a treste v tejto trestnej veci zo dfia
14.08.2019 ma sud preukazané, Ze obvineny bol poueny podla prisluSsnych zakonnych ustanoveni.
Zo zapisnice dalej vyplyva, Ze obvineny po zdkonnom pouceni a upozorneni vyhlasil, Ze pouéeniu a
upozorneniu porozumel, rozumie podstate konania o dohode o vine a treste, suhlasi s touto formou
skrateného konania, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces. Zarovefi obvineny vyhlasil, Ze
rozumie, €o tvori podstatu skutku z ktorého je obvineny, policajtom bol riadne pouceny v zmysle
prisludnych ustanoveni Trestného poriadku, okrem iného o prave na obhajobu, pri€¢om mu bola dana
moznost na slobodnu volbu obhajcu. Obvineny rozumie pravnej kvalifikacii skutku, za ktory je stihany.
Porozumel trestnej sadzbe, ktord Trestny zakon ustanovuje za zlo€in a precin, z ktorych je obvineny,
dobrovolne sa priznal ku spachaniu skutkov a uznal svoju vinu. Sud ma dalej preukazané, ze obvineny
na navrh prokuratorky Okresnej prokuratdry Martin po modifikacii dohody o vine a treste na nariadenom



verejnom zasadnuti suhlasil s tym, aby mu sud ulozil podfa § 155 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na §
36 pism. k), pism. 1), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4, § 41 ods. 1,
ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak. suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 32 (tridsatdva) mesiacov, podla
§ 51 ods. 1 Tr. z&k. v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. vykon uloZzeného trestu odfiatia slobody
podmieneéne odlozil a uloZil probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe 3 rokov, podla
§ 51 ods. 2, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. h) Tr. zak. u€inného do 31.07.2019 mu ulozil obmedzenie
spocCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a povinnost spocivajucu v prikaze podrobit sa
lie€eniu zavislosti od alkoholu, trest zdkazu &innosti na 2 roky a zarovef mu podfa § 73 ods. 2 pism.
d) Tr. zak. ulozil ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou, pri zrudeni vyroku o treste z
trestného rozkazu Okresného sudu Martin zo dria 07.07.2019, sp. zn. 0T/70/2019, pravoplatného dna
07.07.2019, ako aj v8etkych dalSich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo nadvéazujucich, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Zo spisového materidlu ma sud dalej preukazané, Ze prokuratorka Okresnej prokuratury Martin dna
14.08.2019 uzatvorila s obvinenym dohodu o vine a treste v tejto trestnej veci.

Sud po preskumani spisového materialu, nakolko ma za to, Ze nie su dané dévody na postup podla §
331 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku, v sulade s § 331 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku v spojeni
s § 332 ods. 1 Trestného poriadku vo veci nariadil verejné zasadnutie.

Na verejnom zasadnuti tunajSieho sudu konanom v predmetne;j trestnej veci dia 23.09.2019 obvineny
na sudom polozené otazky podfa § 333 ods. 3 Tr. por.:

pism. a/ Trestného poriadku &i porozumel podanému navrhu na dohodu o vine a treste - odpovedal ano
pism. b/ Trestného poriadku &i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im
sa vzdava prava na verejny sudny proces - odpovedal ano

pism. ¢/ Trestného poriadku €i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu - odpovedal
ano

pism. d/ Trestného poriadku ¢&i bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohol radit’ o spdsobe obhajoby
- odpovedal ano

pism. e/ Trestného poriadku i porozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste -
odpovedal ano

pism. f/ Trestného poriadku &i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€in ublizenia na zdravi podla
§ 155 ods. 1 Tr. zak. v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak. a precin vytrznictva podla § 364 ods.
1 pism. a) Tr.zak. - odpovedal &no

pism. g/ Trestného poriadku &i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za zloc&in
ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak. v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak. a precin
vytrZnictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr.zadk. mu kladené za vinu - odpovedal ano

pism. h/ Trestného poriadku &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu
dohody o vine a treste kvalifikuje ako zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak. v Stadiu
pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr. zak. a precin vytrznictva podfla § 364 ods. 1 pism. a) Tr.zak. - odpovedal ano
pism. i/ Trestného poriadku &i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach
sa podriadi vykonu trestu - odpovedal ano

pism. j/ Trestného poriadku &i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a
vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku
podat odvolanie - odpovedal ano

Vzhladom na vySSie uvedené, nakolko sud zistil, Z2e dohoda o vine a treste uzavretd  medzi
prokuratorkou Okresnej prokuratiry Martin a obvinenym bola uzavreta v sulade s § 232, § 333 ods. 3 Tr.
por., nie je podla § 334 ods. 2 Tr. por. nespravodliva, preto ju na verejnom zasadnuti schvalil a potvrdil
rozsudkom tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. por.)
Dovolanie, ako mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za



podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.



