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Uznesenie

Okresny sud Michalovce v exeku€nej veci opravneného Orange Slovensko, a.s., so sidlom Metodova
8, Bratislava, ICO: 35 697 270, zast. Bobak, Bollova a spol. s.r.o., so sidlom Dr. VI. Clementisa 10,
Bratislava, ICO: 35 855 673, proti povinnému U. o vymozZenie 152,06 eur s prisluenstvom, vedene;
sudnym exekutorom doc. JUDr. Petrom Molndrom, PhD., Exekutorsky urad so sidlom Kupeckého 29,
KoSice, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi doc. JUDr. Petrovi Molnarovi, PhD., nepriznava trovy exekucie.
odovodnenie:

1. Opravneny podal sudnemu exekutorovi doc. JUDr. Petrovi Molnarovi, PhD., navrh na vykonanie
exekucie na vymoZzenie pohladavky, ktord povinna nezaplatila napriek tomu, Ze jej tak uklada platobny
rozkaz sp. zn. 10C/165/2015 zo dha 6.5.2015, ktory vydal Okresny sud Michalovce. Okresny sud
Michalovce nasledne v zmysle § 44 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®) dostal
Ziadost' sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Sud po zisteni, Ze podany
navrh spifia zakonné predpoklady § 44 ods. 2 Exekuéného poriadku ho poveril vykonanim tejto exekucie.

2. Podanim doru€enym sudu dna 5.9.2019 sudny exekutor predlozil sudu na rozhodnutie navrh
opravneného na zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného poriadku.

3. Podla § 243h ods. 1, prva veta Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku, zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej
vykonanie.

5. Na podklade skuto&nosti, Ze opravneny Ziadal zastavenie exekucie, sud jeho navrhu vyhovel a v
zmysle § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku exekuciu zastavil.

6. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

7. Podfa § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



8. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

9. Sud sudnemu exekutorovi trovy exekucie nepriznal, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia,
nakolko si trovy exekucie neuplatnil.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. V staZnosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha.



