Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 3T/92/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 0019010460

Déatum vydania rozhodnutia: 24.09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Harmaci

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2019:0019010460.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, serJét v zloZeni z predsedu senatu JUDr. Slavomira Harmaéciho a prisediacich
Dariny Valuskovej a Jozefa Cabaka, na hlavnhom pojednavani konanom dria 24.9.2019 takto

rozhodol:

Obzalovany

mF.
uznava savinnym

- z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. u¢inného do 31.7.2019,
preto,ze

dna 16.3.2019 v Case okolo 21.00 h voSiel cez neuzamknutu branku do dvora rodinného neobyvaného
domu, neprispdsobeného na byvanie, na ulici K., okr. Michalovce, kde silnym uderom ruky do okna
pootvoreného na vetranie ulomil panty, ako aj zaistovaci mechanizmus na okne o rozmeroch 80 cm x
80 cm, okno s ramom vybral a polozil ho do izby, kde ho oprel o stenu a cez otvor vosiel do domu, odkial
vzal 1 kus plynového sporaka zn. Clasic 1408, ktory vylozil cez dalSie velké dvojkridlové okno, ktoré si
pootvoril z vnutra domu a sporék nasledne odpredal za 5 ,-€ Erike Colakovej. Svojim konanim spésobil
poskodenej JX. trvale bytom S., odcudzenim veci Skodu vo vySke 50,-€ a poSkodenim zariadenia Skodu
vo vySke 100,-€,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

za to sa odsudzuje

Podla § 44 Tr. zak. std u p U § t a od ulozenia suhrnného trestu nakolko trest ulozeny skorsim rozsudkom
Okresného sudu Michalovce sp. zn. 4T/132/2018 zo diia 21.3.2019 pravoplatného dfia 6.4.2019 v trvani
18 (osemnast) mesiacov s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 20 (dvadsat) mesiacov
povazuje sud na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatocny.

odovodnenie:

Drha 15.7.2019 podala prokuratorka Okresnej prokuratury v Michalovciach obzalobu na Z. pre precin
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku.



Na hlavnom pojednavani obZalovany mF. vykonal vyhlasenie v zmysle ustanovenia § 257 ods. 1 pism.
b/ Tr. zak. o tom, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, preto sud prijal jeho vyhlasenie
o vine a rozhodol, Ze dalSie dokazovanie v doznanom rozsahu vykonavat nebude a budu vykonané
dbkazy iba ¢o do rozhodnutia o treste a Skode.

V ramci vykonaného dokazovania sud vykonal dalSie dokazovanie precitanim listinnych dokazov a
to lustracie v evidencii priestupkov, rozsudku Okresného sudu Michalovce a trestného spisu sp. zn.
4T/132/2018, spravy o povesti obZalovaného a odpisom z registra trestov.

Z |ustracie v evidencii priestupkov sud zistil, Ze obZalovany nema evidované Ziadne priestupky.

Z rozsudku Okresného sudu Michalovce sp. zn. 4T/132/2018 zo dna 21.3.2019 a obsahu pripojeného
trestného spisu sud zistil, Ze obzalovany bol tymto rozsudkom uznany vinnym zo spéachania
pokraCovacieho zlo¢inu kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zak. a iné za ¢o bol odsudeny
k trestu odnatia slobody v trvani 18 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu v trvani
20 mesiacov.

Obzalovany Z. je z miesta bydliska hodnoteny v&eobecne. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Michalovce, pracovisko Sobrance je zrejmé, Ze tento je evidovany na uUseku socialnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately od roku 2011 pre zaskolactvo a ¢innost inak trestnu. Ako dévod pre
spachanie skutku obZalovany uviedol nedostatok periazi. Doposial bol jedenkrat sudne trestany a to
vySSie uvedenym rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 4T/132/2018 zo dfia 21.3.2019.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na vSetky okolnosti pripadu, na osobu
obzalovaného, na ustanovenie § 34 ods. 1, 4 Tr. zak. a dospel k zaveru, Ze skér ulozeny trest
odniatia slobody v rozsudku Okresného sudu Michalovce sp. zn. 4T/132/2018 zo dna 21.3.2019, kde
bol obZalovanému uloZeny trest odfatia slobody v trvani 18 mesiacov s podmieneénym odkladom na
skusobnu dobu v trvani 20 mesiacov je pre napravu pachatela a ochranu spolo€nosti dostato¢ny. Sud
prihliadol aj na tu skuto€nost, Ze obZalovany sa v celom rozsahu doznal k spachanému skutku, jeho
spachanie ofutoval a pred spachanim skutku obZalovany viedol riadny Zivot. Rovnako sa doposial
nedopustal ani priestupkovej €innosti. UloZzeny vychovny trest podla nazoru sidu zabezpeéi dostatoCnu
ochranu spolo¢nosti pred pripadnym dalSim pachanim trestnej €innosti zo strany obZalovaného a
rovnako bude dostato¢ne vplyvat aj na jeho prevychovu, aby si tento uvedomil nasledky svojho konania
a v buducnosti sa obdobného konania nedopustal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a €i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obZzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdZe opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, mdze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, neZ sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obzalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obZalovaného. Prokurator méze
vziat' takéto odvolanie spat' i bez suhlasu obzZalovaného.



