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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci navrhovatela: D. G., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt XXX XX N., t. €.
U.J. LY. Q. N, O. X. X, XXX XX E. J. K. o uréenie otcovstva takto

rozhodol:

I. Sud podanie navrhovatela zo dia 16.07.2019 odmieta.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Okresnému sudu Senica bolo dia 19.07.2019 doru¢ené podanie navrhovatela zo dfia 16.07.2019,
ktoré neobsahovalo néalezitosti riadneho navrhu v sulade s ustanoveniami § 25 zakona €. 161/2015
Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP), § 127 ods. 1, § 133 ods. 1 zakona &. 160/2015
Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), a preto sud uznesenim &. k. 5P¢/9/2019-4 zo dna
02.08.2019 vyzval navrhovatela na odstranenie vad jeho podania. V tomto uzneseni sud navrhovatela
riadne poucil o tom v akej lehote a akym spésobom ma vady podania odstranit’.

2. Navrhovatel na vyzvu sudu nereagoval, t. z. Ze svoje podanie zo dfia 16.07.2019 nedoplnil.

3. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

5. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

6. Podfa § 25 CMP, v navrhu na zacatie konania sa okrem vSeobecnych naleZitosti podania uvedie
oznalenie u€astnikov, ich zastupcov, ak ich maju, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skutoénosti,
oznalenie dékazov na ich preukazanie a musi byt zjavné, oho sa navrhovatel domaha.

7. Ak v konkrétnej veci nie su splnené procesné podmienky, takéto konanie vykazuje odstranitelné
alebo neodstranitelné nedostatky. Za odstranitelny nedostatok konania je povaZovana i neuplnost
navrhu v zmysle ustanoveni § 25 CMP, 127 ods. 1, § 133 ods. 1 CSP, a preto sa sud pokusil tento
nedostatok odstranit v zmysle ustanovenia § 129 ods. 1 CSP prave uznesenim €. k. 5Pc/9/2019-4 zo dha
02.08.2019, ktorym vyzval navrhovatela na odstranenie vad podania zo dfia 16.07.2019. Tento pokus
sa vSak minul u€inkom, pretoZe navrhovatel svoje pdvodné podanie v zmysle vyzvy sudu nedoplnil.



8. Kazdy navrh musi obsahovat riadne ozna&enie u¢astnikov, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich
skutoCnosti, oznaCenie dbkazov na ich preukazanie a musi byt z neho zjavné, ¢oho sa navrhovatel
domaha. Sud z podania navrhovatela zo diia 16.07.2019 zistil, Ze toto nema nalezitosti riadneho navrhu,
nakolko v iom navrhovatel riadne neopisal rozhodujuce skuto€nosti, neoznacil ddkazy na preukazanie
svojich tvrdeni a neuviedol urcity a zrozumitefny Zalobny navrh (petit) tak, ako to vyZzaduje ustanovenie
§ 25 CMP v spojenis § 127 ods. 1 a § 132 CSP. Sud neméZze petit navrhu sdm modifikovat’ a podla
oddvodnenia v nelplnom podani navrhovatela sa len domnievat, ako ma v danej veci rozhodnut.

9. Riadny navrh je nutnou podmienkou konania a v prejednavanej veci sa jeho neexistenciu nepodarilo
odstranit, pretoZze navrhovatel svoje podanie zo dfia 16.07.2019 nedoplnil, ¢im podmienky na zacatie
konania nie su v tomto pripade splnené a preto sud podanie navrhovatela zo dfia 16.07.2019 v zmysle
ustanovenia § 129 ods. 3 CSP odmietol.

10. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. Sud rozhodol o nahrade trov konania v zmysle ustanovenia § 52 CMP a vyslovil, Ze Ziaden z
u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, teda v zmysle zasady, Ze kazdy z ucastnikov si sam
znasa svoje trovy, ktoré v konani platil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Senica.

Odvolanie méze podat’ u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody moZno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani  (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. Exeku€ného poriadku.



