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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. Iva Marus¢aka a sudcov Petra
Tobiada a JUDr. Moniky Halkociovej, na neverejnom zasadnuti konanom dria 24.09.2019, v trestnej veci
odsudeného F. X. pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podia § 211 ods. 1 pism. b/ Tr.
zakona, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu PreSov sp. zn. 3PP/57/2019 zo dia
15.08.2019, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zam et a staznost odsudeného F. X..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia podfa § 415 ods. 1 Tr. poriadku a § 66 ods. 1 pism. a/ Tr.
zékona ziadost odsudeného F. X., nar. X. X.XXXX v A., trvale bytom O., |. XXX/XX, okr. A. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 10 (desiatich) mesiacov, ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Kezmarok zo dna 12.06.2018, sp. zn. 9T/43/2018, zamietol.

Proti tomuto uzneseniu po jeho vyhlaseni a pou€eni o opravnom prostriedku podal priamo do zapisnice
0 verejnom zasadnuti staznost odsudeny, ktoru az do rozhodnutia krajského sudu bliZzSie pisomne
neodévodnil.

Na zaklade podanej staznosti preskimal krajsky sud v zmysle ust. § 192 ods. 1 Tr. poriadku spravnost
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, ako aj konanie tymto vyrokom
napadnutého uznesenia predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného dbévodna nie je.

Z obsahu predlozenych spisov vyplyva, tak ako to spravne ustalil aj sud prvého stupna, Ze trestnym
rozkazom Okresného sudu Kezmarok zo dia 12.06.2018, sp. zn. 9T/43/2018 bol F. X. uznany vinnym zo
spachania prec€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona, za ¢o
mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 10-tich mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, priCom vykon trestu odsudeny nastupil dfia 05.02.2019.

KedZe odsudeny vykon uloZzeného trestu zacal vykonavat dna 05.02.2019, to znamena, Ze formalne
podmienky pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, teda vykon jednej polovice
uloZeného trestu splnil dha 05.07.2019.

Ako spravne sud prvého stupria konstatoval, zo spravy UVV a UVTOS PreSov vyplyva, Ze odsudeny
do vykonu trestu odhatia slobody nastupil zo slobody sam dfia 5.2.2019 do Ustavu na vykon
vézby a Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Pre$ov. Spravanie a vystupovanie odsudeného vodi
personalu uUstavu bolo na pozZadovanej urovni. V pedagogickej dokumentacii odsudeného z tohto
obdobia nie je zaznamenané porusenie internych predpisov. Od 5.3.2019 vykonava trest odnatia slobody
v oddeleni vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove Ustavu na vykon vazby a Ustavu
na vykon trestu odfatia slobody Predov. Po absolvovani adaptacnej fazy v nastupnom oddiele mu



bola umiestfiujucou komisiou stanovena diferencia¢na skupina ,B*. Prikazy a nariadenia prislusnikov
pini, vo€i prislusnikom a zamestnancom Ustavu sa sprava slusne a zdvorilo, v osobnych veciach
si udrziava primerany poriadok, zasady osobnej hygieny dodrzZiava. V societe odsudenych sa snazi
vyhybat konfliktom, prejavy agresivity neboli zaznamenané. Do prednaskovej Cinnosti zameranej na
resocializaciu v oblasti zavislosti, medzifudskych vztahov a rozvoj osobnostnych kompetencii sa
zapdja sporadicky. Odsudeny nie je pracovne zaradeny z dovodu nedostatku vhodnych pracovnych
prilezitosti. Pravidelne sa zapaja do innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti - Cistiace a upratovacie
prace, bez podnetov. V rdmci kulturno-osvetovej €innosti sa dobrovolne zaujima najma o spolo¢enské
hry a hudobné podujatia. V €ase osobného volna sa prevazne venuje hraniu spologenskych hier,
sledovaniu televizneho programu, rozhovorom so spolubyvajucimi a pasivhemu oddychu. Doposial
nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany. Extramuralne vztahy udrziava s druzkou,
ktora vykonava trest odnatia slobody formou pravidelnej koreSpondencie, s detmi a primarnou rodinou
formou pravidelnych navstev, koreSpondencie a telefonovania.

Jeho resocializatna prognodza sa vzhfadom na dlhodobu nezamestnanost, nedostatoény alebo Ziadny
prijem, dosiahnuté vzdelanie, mentalnu Uroven a recidivu javi ako nepriazniva, riziko socialneho zlyhania
do buducna je vysoké.

Vzhladom na uvedené a resocializaénu progndzu riaditel UVV a UVTOS Pre$ov konstatuje, Ze odsudeny
Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a odporuca jeho podmieneéné
prepustenie s dohfadom.

Spravne sud prvého stupfia poukazal na znenie ust. § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona, podla
ktorého sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho oCakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Ak ide o osobu odsudeného za precin po vykone polovice
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody.

Aj ked podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody nie je mimoriadnym institutom, ktory
by sid mal aplikovat’ len vynimoé&ne, aj tak plati, Ze na podmienecné prepustenie odsudeny nema
automaticky narok, ale sud ho mdze pouZit len za splnenia zakonom stanovenych podmienok a to
tak formalneho charakteru, ktorym je vykonanie v prejednavanej veci polovice uloZeného trestu, ako
aj materidlneho charakteru, a to preukazanie polepSenia odsudeného, priom vykonané dokazovania
musi jednoznacne viest k pozitivnemu zaveru, Ze odsudeny sa svojim spravanim a plnenim povinnosti
skuto€ne polepsil, €o znamena, Ze uz doterajSi vykon trestu bol postacujici pre naplnenie uéelu trestu,
ktorym je najma prevychova odsudeného tak, aby viedol riadny Zivot a jeho dalSi vykon, preto uz nie
je potrebny. Pokial teda sud na zaklade vykonaného dokazovania nedospeje k bezpeénému zaveru,
Ze odsudeny sa polepsil do takej miery, Ze je mozné od neho dévodne o&akavat, Zze v buducnosti
povedie riadny Zivot, nembze odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody podmienecne prepustit.
Taktiez dobré spravanie odsudeného v dbsledku motivacie podmieneénym prepustenim z vykonu
trestu odhatia slobody nie je prejavom, Ze sa odsudeny polepsil, pretoze v pripade jeho prepustenia,
teda po odpadnuti motivacie dobrého spravania, niet zaruky, Zze odsudeny povedie riadny Zivot. K
splneniu materialnych podmienok pre podmiene&né prepustenie odsideného z vykonu trestu odnatia
slobody, podla nazoru krajského sudu, teda dbéjde az vtedy, ked odsudeny sa vo vykone trestu odniatia
slobody dobre sprava, pretoZe si uvedomuje nespravnost svojho doterajSieho konania, spocivajuce
v pachani trestnej €innosti, je odhodlany viacej takto nekonat, dodlo u neho k zmene 3kodlivych
navykov a nevhodnych charakterovych vlastnosti, ktoré viedli k spachaniu trestnej €innosti. Len pasivne
prispdsobenie sa podmienkam vykonu trestu odnatia slobody pre podmienecné prepustenie z vykonu
takéhoto trestu zjavne stacit nebude.

Vychadzajuc z vy&Sie uvedenych zdkonnych ustanoveni a vykonaného dokazovania okresnym sudom
krajsky sud rovnako dospel k totoZnému zaveru, Ze aj ked formalne podmienky podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody a to vykonanie polovice ulozeného trestu, boli splnené,
vykonané dokazovanie neviedlo k dostatoéne odévodnenému zaveru, Ze odsudeny sa uz doterajSim
vykonom trestu polepSil a preto jeho dalSi vykon nie je potrebny.

Z odpisu registra trestov ako to spravne aj ustalil sud prvého stupnia je zrejmé, Ze odsudeny ma
okrem zadznamu tykajuceho sa trestu, ktory momentalne vykondva dalSich 9 zdznamov, €o znamena,



Ze v minulosti sa opakovane dopustal réznej trestnej Cinnosti, pricom v jednom pripade mu dokonca
(rozsudok Okresného sudu KeZmarok sp. zn. 6T/102/2002 zo dia 17.06.2002) uz bol uloZeny
nepodmienecny trest odnatia slobody so zaradenim pre jeho vykon do prvej napravnovychovnej skupiny.

UZ len uvedené nasvedCuje tomu, Ze odsudeny ma lahostajny pristup k dodrZiavaniu vieobecne
zavaznych a akceptovanych pravidiel spravania sa, o vzbudzuje pochybnosti o tom, Zze v pripade
podmieneéné prepustenie odsunie z vykonu trestu odfiatia slobody sa prave teraz uz dalSej trestnej
¢innosti  rovnakého druhu, nedopusti. Navy$e odsudeny napriek tomu, Ze je vo vykone trestu odnatia
slobody, v €ase podania Ziadosti viac ako 5 mesiacov, aj ked nemal prileZitost’ pracovat, tak nevytvoril
si podmienky pre ziskanie Ziadnej disciplinarnej odmeny. Su€asne je zrejmé, Ze odsudeny je do
prednaskovej €innosti, zameranej na resocializaciu v oblasti zavislosti medziludskych vztahov, rozvoja
osobnostnej kompetencii sa zapaja len sporadicky, €o je tiez dévod pre zaver o tom, ako konstatoval
aj sud prvého stupfia, Zze v jeho pripade ide skér len o prispOsobenie sa vykonu trestu podmienkam
vykonu trestu.

Niet preto dostatoéného podkladu pre zaver, Ze odsudeny sa uz doterajSim vykonom trestu odnatia
slobody polepsil natolko, Ze mozno od neho dévodne olakavat, Ze v pripade prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody bude viest riadny Zivot. V jeho zasade dobre spravanie sa vo vykone trestu
odniatia slobody je nutné hodnotit' len ako prispdsobenie sa podmienkam vykonu trestu odfiatia slobody,
nesvedci, ale o tom, ako to uz bolo vySSie uvedené, Ze uz doterajsi vykon trestu odfiatia slobody viedol
k jeho naprave.

Preto krajsky sud staznost odsudeného postupom podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku ako
nedévodnu zamietol.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



