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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany sudkyriou JUDr. Ludmilou Hrickovou v pravnom spore zalobcu: Intrum Slovakia
s. I. 0., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35831154, zastipeného pravnym zastupcom: JUDr. Jan
Soltés, advokat so sidlom Mytna 48, Bratislava, proti Zalovanému: T. T., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
P. W. XXX, P. W., 8tatnemu ob¢&anovi |. republiky, o zaplatenie 172,67 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 172,67 eura spolu s 5,05 % roénym Grokom z ome$kania
zo sumy 172,67 eura od 4.7.2015 az do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

I.Priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania proti zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 17.4.2018, doruéenou Okresnému sudu Piestany diia 17.4.2018, sa pdvodna
Zalobkyna, VSeobecna Gverova banka, a. s. (skrateny nazov: VUB, a. s.), so sidlom Mlynské nivy
1, Bratislava, ICO: 31320155, domahala od Zalovaného zaplatenia sumy 172,67 eura spolu s 5,05 %
roénym urokom z omeskania od 4.7.2015 az do zaplatenia titulom nesplatenia €asti Uveru. Zaroven
Ziadala priznat nahradu trov konania.

2. Pbvodna Zalobkyha odvodzovala svoj Zalobny narok od zmluvného vztahu jej pravneho predchodcu,
spolognosti Consumer Finance Holding, a. s., so sidlom Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35923130,
a Zalovaného, zalozeného Zmluvou o spotrebitelskom Uvere Quatro zo dha 11.9.2014 a od projektu
rozdelenia zlu€enim spisaného formou notarskej zapisnice. Na zaklade zmluvy o Uvere spolo&nost
Consumer Finance Holding. a. s. poskytla Zalovanému pézi¢ku v sume 258,- eur na zakupenie
spotrebného tovaru konkretizovaného v zmluve. Zalovany sa zaviazal p6zicku vratit v 10 mesaénych
splatkach po 30,18 eura, t. j. celkom sa zaviazal vratit sumu 301,80 eura. Z p6zi¢ky uhradil iba 126,76
eura, pricom ku diiu za€atia konania neuhradil zvySnych 172,67 eura. Nakofko Zalovany bol v omeskani
so splatkami uveru, ktoré neuhradil pdvodnému veritefovi ani v dodatoCnej lehote, pévodny veritel
nasledne oznamil Zalovanému, Ze vyuzil pravo na pred€asné zosplatnenie celého Uveru podfa bodu 9.2.
zmluvy, a zosplatnil tver k 19.6.2015. Zalovany napriek tomuto oznameniu zvy$nu &ast Gveru neuhradil.
Pbvodna Zalobkyfia sa na zaklade projektu rozdelenia zlu€enim stala pravnym nastupcom spoloénosti
Consumer Finance Holding, a. s., priom Zalovany neuhradil zvy$nu €ast pd6ziCky ani jej. Nakolko
Zalovany sa dostal do omeskania s platenim penazného dlhu, pévodna Zalobkyha si popri naroku na
zaplatenie dIZnej sumy uplatnila aj narok na urok z omeskania z diznej sumy od 6. dfia nasledujuceho po
oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, kedZe toto oznamenie bolo odoslané Zalovanému oby¢ajnou

postovou zasielkou.

3. Uznesenim &. k. 22Csp/47/2018-74 zo diia 18.2.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 12.4.2016,
sud pripustil, aby do konania na miesto pévodnej Zalobkyne vstupil novy Zalobca: Intrum Slovakia s. r. o.



4. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

5. Nakofko ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie
sU sporné, hodnota sporu neprevySuje 1.000,- eur a vo veci bolo mozné rozhodnut len na zaklade
listinnych dékazov, v sulade s § 297 pism. b) zédkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku,
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,CSP*), sud spor prejednal a rozhodol vo veci bez nariadenia
pojednavania.

6. Sud vykonal dokazovanie listinami, a to zmluvou o spotrebitefskom Gvere zo dna 11.9.2014,
Prihlaskou k poisteniu, Ostatnymi zmluvnymi podmienkami a dojednaniami, Standardnymi eurépskymi
informaciami o spotrebitelskom Uvere, Informaciou o ro¢nej percentualnej miere nakladov (dalej len
-RPMN*), Informaciami o finanénom sprostredkovani, Informaciami Finanény agent, Sprievodnym listom
dokumentov k zmluve, predZalobnou upomienkou, doru€enkou zo dfia 7.5.2015, projektom rozdelenia
zli€enim, Ramcovou zmluvou o postupeni pohfadavok, oznamenim o postupeni pohladavky, postovym
podacim harkom a zistil tento skutkovy stav:

7. Zo Zmluvy o spotrebitelskom avere na tladive Quatro, uzavretej medzi spolo¢nostou Consumer
Finance Holding, a. s. a Zalovanym dria 11.9.2014 sud zistil, Ze Consumer Finance Holding, a. s. ako
veritel poskytol Zalovanému ako diznikovi p6zi¢ku za ucelom kupy spotrebného tovaru, a to Ciernej
techniky -Prestigio PAP5455 + PAP5503 s kupnou cenou 258,- eur. Podmienkou poskytnutia pozicky
nebolo zaplatenie akontacie Zalovanym, kedZe v zmluve je uvedend akontacia v sume 0,- eur. Veritef
poskytol Zalovanému uver v sume 258,- eur, ktory sa ho zaviazal vratit spolu s irokmi z iveru v celkove;j
sume 293,30 eura v 10 mesacnych splatkach po 29,33 eura, dalej poistné v sume 0,85 eura mesacne, a
teda celkova suma, na zaplatenie ktorej sa zaviazal Zalovany, bola 30,80 eura s poistenim, a splatky aj s
poistnym predstavovali sumu 30,18 eura. RPMN bola uvedena vo vyske 32,96 %, priemerna RPMN vo
vySke 44,26 %, fixna ro€na urokova sadzba vo vyske 32,96 %. Prva splatka bola splatna dria 20.10.2014,
vSetky dalSie splatky boli splatné vZdy k 20. dfiu v mesiaci. Termin konec¢nej splatnosti uveru bol 7/2015,
pricom z obsahu zmluvy mozno dospiet’ k jednoduchému zaveru, Zze termin koneénej splatnosti tveru bol
20.7.2015. Zalovany je v zmluve identifikovany menom, priezviskom, rodnym &islom, osobnym stavom,
Cislom obdianskeho preukazu, €islom cestovného pasu. V zmluve je ako sprostredkovatel uvedena
spolognost: CHLAD-SERVIS spol. s r. 0. Su€astou zmluvy boli: Prihlaska k poisteniu schopnosti
splacat splatky podzicky, Ostatné zmluvné podmienky a dojednania, Standardné eurépske informécie
o spotrebitelskom Uvere, Informacia o RPMN, Informacie o finanénom sprostredkovani, Informacie
Finanény agent, ako aj Sprievodny listom dokumentov k zmluve. Zmluva bola uzavreta elektronicky.

8. V Prihlaske k poisteniu schopnosti splacat’ splatky p6zi¢ky Zzalovany suhlasil so Zakladnym suborom
poistenia A) pre pripad smrti, plnej a trvalej invalidity, pre pripad pracovnej neschopnosti a hospitalizacie.
Z prihlasky je nepochybné, Ze zalovany mal moznost vyberu nielen medzi dvomi druhmi poistenia, ale
aj moznost nesuhlasit’ s poistenim.

9. Z Ostatnych zmluvnych podmienok a dojednani (dalej len ,zmluvné podmienky*) sud zistil, akontaciou
je Cast’ kupnej ceny tovaru zaplatena klientom ako kupujucim sprostredkovatefovi (€l. 2 zmluvnych
podmienok). Spolo¢nost Consumer Finance Holding, a. s. sa zmluvou zavazuje zaplatit za Zalovaného
kupnu cenu tovaru sprostredkovatelovi. V pripade, ze klient uhradi sprostredkovatelovi akontaciu,
spolo¢nost sa zavéazuje zaplatit za klienta sprostredkovatelovi doplatok kupnej ceny. Cerpanie
pbzicky je uskutonené prevodom na ucet sprostredkovatela tak, Ze spolo&nost’ po splneni podmienok
dohodnutych so sprostredkovatelom v samostatnej zmluvy uhradi kipnu cenu alebo doplatok kupnej
ceny sprostredkovatelovi bezhotovostnym prevodom na u&et sprostredkovatela. Ak sa klient rozhodne
zaplatit akontéciu, zaplati ju pri ndkupe tovaru (€. 3, body 3.1. az 3.3. zmluvnych podmienok).
Spolognost poskytuje klientovi pdZicku na zaklade uzatvorenej zmluvy. Klient je povinny riadne a
v€as splacat poskytnutli pbdzicku, a to v pravidelnych mesaénych splatkach v sume a v terminoch
uvedenych v zmluve. Zmluva sa skonéi Uplnym splnenim vSetkych zavazkov a pohladavok klienta
vo vztahu k spolognosti podla zmluvy (body 5.1., 6.1. a 8.1. zmluvnych podmienok). Spolo&nost je
opravnena v pripade riadneho a nev€asného splacania splatok p6zicky Ziadat od klienta zaplatenie celej
pohladavky spolo¢nosti, ktord sa stane okamzite splatnou, t. j. vyhlasit okamziti splatnost pézicky,
ak je klient v omeSkani s uhradou jednej splatky alebo Ciasto€ného plnenia jednej splatky po dobu

dihSiu ako 3 mesiace za podmienok podla § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika (bod 9.2.



zmluvnych podmienok). Zmluva je uzavierana na dialku, ak spolo¢nost a klient uzatvara zmluvu vylu¢ne
prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikécie. Zmluva je uzavreta na dialku aj v pripade aktivneja
pozitivnej su€innosti klienta so spolo&nostou potas marketingovej komunikacie, ktora spoCiva v spatne;j
reakcii, napr. v podani, vyplneni alebo podpisani Ziadosti, formularov, navrhov zmliv, ich odoslani a
pod. sa povazuje za ziadost klienta alebo suhlas klienta uzatvorit' so spolo¢nostou zmluvu, ak nie je
preukazany opak (€l. 10, body 10.1. a 10.2. zmluvnych podmienok).

10. Spolo¢nost Consumer Finance Holding, a. s. predzalobnou upomienkou zo dfia 29.4.2015 vyzvala
Zalovaného na zaplatenie nedoplatku na splatkach zo zmluvy zo dna 11.9.2014 v sume 86,91 eura
s tym, Ze ak do 5.6.2015 nebude uhradena splatka splatna v mesiaci februar 2015, spolo¢nost’ bude
opravnena uver zosplatnit. Predzalobna vyzva bola Zalovanému doru¢ena dia 7.5.2015, o Zalovany
potvrdil podpisom na dorucenke.

11. Z Projektu rozdelenia zlu€enim, spisaného vo forme notarskej zapisnice sp. zn. N 3283/2017,
NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017 dia 11.12.2017 notarkou JUDr. Lubicou Florianovou v Bratislave,
sud zistil, Ze bol uzavrety medzi spoloénostami VUB, a. s. a VUB Leasing, a. s. ako nastupnickymi
spolo&nostami a spolo&nostami Consumer Finance Holding. a. s. ako zanikajucou spolo¢nostou, z
ktorého sud, okrem iného zistil, ze VUB, a. s. sa mala stat pravnym nastupcom majetku a zavézkov
spolo€nosti Consumer Finance Holding. a.s. tykajucich sa produktov Quatro a Slovenska poZi¢ovna.
Pravnym nastupcom majetku a zavazkov tykajucich sa produktov QCAR a Triangel sa mala stat
spoloénost VUB Leasing, a. s.

12. Sudu je z jeho uradnej €innosti, ako aj z obchodného registra, zname, ze VUB, a. s. je od 1.1.2018
pravnym nastupcom spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a. s. a VUB Factoring, a. s., zaniknutych
zluenim.

13. Z Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo dria 30.11.2013 sud zistil, Ze Consumer Finance
Holding, a. s. ako postupca 1. a VUB, a. s. ako postupca 2, sa zaviazali postupit Zalobcovi za
odplatu pohladavky konkretizované v Ziadosti o postupenie a prevod vo forme podla prilohy 4 zmluvy.
VUB, a. s. a VUB Leasing, a. s. diia 10.7.2018 poziadali Zalobcu o posttpenie a prevod pohladavok
konkretizovanych v tejto Ziadosti a tym, Ze datum prevzatia Ziadosti je datum postupenia, v danom
pripade dna 23.7.2018.

14. VUB, a. s. listom z 26.7.2018 oznamila Zalovanému, Ze dia 23.7.2018 postupila Zalobcovi svoju
pohladavku zo zmluvy uzavretej diha 11.9.2014 medzi Zalovanym a spolo¢nostou Consumer Finance
Holding, a. s. v sume 211,03 eura s prisludenstvom Zalobcovi, a poucila ho, Ze vSetky povinnosti zo
zmluvy je Zalovany povinny plnit uz iba novému veritefovi, t. j. Zalobcovi. Su€astou oznamenia bola
informacia, Zze spoloénost Consumer Finance Holding, a. s. zanikla zliéenim so spolo&nostami VUB,
a. s. a VUB Leasing. a. s., pricom od 1.1.2018 pravnym nastupcom zaniknutej spolo&nosti Consumer
Finance Holding, a. s. je VUB, a. s., a pripade pri¢om sluzby QuatroCar je pravnym nastupcom
spolognost VUB Leasing. a. s. Toto oznamenie odoslala VUB, a .s. na po$tovu prepravu diia 26.7.2018.

15. Sud vec pravne posudil nasledovne:

16. Podla § 657 zakona €. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika, v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,OZ* alebo ,,Obc&iansky zakonnik® v prisluSnom tvare), v zneni u¢innom ku diiu uzavretia zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, zmluvou o p&zicke prenechava veritel diznikovi veci uréené podfa druhu, najma
peniaze, a dIZnik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.

17. Podla § 658 ods. 1 OZ, pri penaznej pdzitke mozno dohodnut’ uroky.

18. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 OZ, v zneni u€innom ku diiu uzavretia zmluvy o spotrebitelskom uvere,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.



Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

19. Podla § 53 ods. 1, 2, 3 a 5 OZ v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy o spotrebitelskom uvere,
spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitelfa (dalej len "neprijatelna podmienka"). To
neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak
tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky
individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi
mal spotrebitel moznost oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak
dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebitelom sa
nepovazuju za individualne dojednané. Neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach
su neplatné.

20. Podla § 53 ods. 9 OZ v zneni u¢innom ku dfu uzavretia zmluvy o spotrebitelskom uvere, ak ide
o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo
podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked sucasne
upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

21. Podla § 565 OZ v zneni u¢innom ku driu uzavretia zmluvy o spotrebitelskom uvere, ak ide o plnenie
v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to
bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najblizSie nasledujucej splatky.

22. Podfa § 54 ods. 1, ods. 2 OZ v zneni U€innom Kku dfiu uzavretia zmluvy o spotrebitelskom
uvere, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nem6zu odchylit od tohto zadkona
v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento
zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné
postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela
priaznivejsi.

23. Podla § 3 ods. 3 zakona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon &. 250/2007
Z. z%), v zneni u€innom ku diiu uzavretia zmluvy o spotrebitelskom Uvere, kazdy spotrebitel ma pravo
na ochranu pred neprijatefnymi podmienkami v spotrebitelskych zmluvach.

24. Podla § 1 zakona €. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na diafku a o
zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len "zakon €. 266/2005 Z. z."), v zneni u€innom ku driu
uzavretia zmluvy o spotrebitelskom uvere, tento zdkon upravuje ochranu spotrebitela pri finanénych
sluzbach poskytovanych dodavatefom prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie na zaklade
zmluvy na dialku a uzavieranie zmluvy na dialku.

25. Podfa § 2 pism. a), pism. b) bod 7., pism. c), d) a €) zakona €. 266/2005 Z. z. v zneni u€innom ku
dfiu uzavretia zmluvy o spotrebitelskom uvere, na ucely tohto zakona sa rozumie zmluvou na dialku
zmluva medzi dodavatefom a spotrebitefom o poskytnuti finanénej sluzby vyluéne prostrednictvom
prostriedkov dialkovej komunikacie; finanénou sluzbou sluzba poskytovana veriteflom, ktory poskytuje
spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania; dodavatelom osoba, ktora je v ramci svojho podnikania
zmluvnym poskytovatefom finanénych sluzieb prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie na
zaklade zmluvy na dialku; spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej sa vyluéne na osobnu spotrebu poskytuju
finan¢éné sluzby na zaklade zmluvy na dialku a ktora pri jej uzavierani a plneni nekona v ramci svojho
zamestnania, povolania alebo podnikania; prostriedkom dialkovej komunikacie prostriedok, ktory bez
sucasného fyzického kontaktu dodavatela a spotrebitela mozno pouzit' pri poskytovani finanénej sluzby
na dialku, najma elektronicka posta, telefon, fax, adresny list, ponukovy kataldg.

26.Podla § 4 ods. 8 zakona &. 266/2005 Z. z. v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy o spotrebitefskom
uvere, dodavatel je povinny informovat spotrebitela o uzavreti zmluvy na dialku bez zbyto&ného odkladu.
Dodavatel je povinny na Ziadost' spotrebitefa poskytnut mu dalSie informacie o finanénej sluzbe tykajuce
sa finan€nej sluzby podla osobitnych predpisov v listinnej podobe alebo v podobe zapisu na inom



trvanlivom médiu, a to kedykolvek poc€as trvania zmluvného vztahu. Spotrebitel ma pravo zmenit
pouzivané prostriedky dialkovej komunikacie; to neplati, ak to nie je v sulade s uzavretou zmluvou na
dialku alebo ak to vylu€uje povaha poskytovanej finanénej sluzby.

27. Podlfa § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia
predmetnej zmluvy o Uvere (dalej len ,zakon €. 129/2010 Z. z.“), spotrebitelskym tUverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebiteflskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podfa tohto zakona nemozno poskytnat finanénymi prostriedkami v
hotovosti.

28. Podlfa § 2 pism. a), b) a d) zékona &. 129/2010 Z. z., na ucely tohto zdkona sa rozumie a)
spotrebitelom fyzickd osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b)
veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky tver v rdmci
svojej podnikatel'skej Cinnosti, a d) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

29. Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezZitosti podla Obcianskeho zakonnika
(pozn. § 52 az § 60 OZ obsahujuce vieobecnu Upravu spotrebitefskych zmliv) musi obsahovat aj
dalSie podstatné naleZitosti taxativne vypocitané v ust. § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z., medzi ktoré
patri aj doba trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere, termin kone¢nej splatnosti spotrebitelského Gveru
RPMN, celkova Ciastka, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocditané na zaklade udajov platnych v Ease
uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom Uvere, vySka, poCet a terminy splatok istiny.

30. Podla § 11 ods. 1 pism. a) az e) zadkona €. 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezuroC€ny a bez poplatkov, a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods.
1; b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) a y); ¢)
zmluva o spotrebitefskom uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo; d) v zmluve o spotrebitelskom
Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela; e) veritel
spotrebitelsky uver poskytne finan&nymi prostriedkami v hotovosti.

31.Podla § 524 ods. 1, 2 OZ v zneni u¢innom ku driu uzavretia ramcovej zmluvy o postupeni pohfadavok,
veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou
pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s riou spojené.

32. Podla § 526 ods. 1, 2 OZ v zneni u€innom ku dfiu uzavretia ramcovej zmluvy o postupeni
pohladavok, postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbyto€ného odkladu oznamit diZnikovi.
Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi alebo dokial postupnik postupenie pohladavky
diZznikovi nepreukaze, zbavi sa diZnik zavazku plnenim postupcovi. Ak postupenie pohfadavky oznami
diZnikovi postupca, nie je diZnik opravneny sa doZadovat preukazania zmluvy o postupeni.

33. Podla § 121 ods. 3 OZ, prisluSenstvom pohladavky su droky, uroky z ome$kania, poplatok z
omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

34. Podla ust. § 517 ods. 1 prvej vety OZ, diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.

35. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis (podla § 3 nariadenia
vlady €. 87/1995 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky /dalej len ,ECB*/ platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim penazného dlihu). Citované nariadenie vlady v celom texte neobsahuje pojem
»Sankéné uroky,“ a to v ziadnom zneni.



36. Zalovany sa dostal do omeskania s platenim zosplatnenej éasti p6zicky diiom 4.7.2015, pricom
zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému driiu omeSkania Zalovaného s plnenim zosplatnenej
pbzicky, t. j. k 4.7.2015 bola 0,05 %. VySka urokov z omeskania v danom pripade zodpovedala 0,05 %
ro¢ne + 5 percentualnych bodov, t. j. 5,05 % ro€ne z diZznej sumy od prvého diia omeskania Zalovaného
s platenim dlZnej sumy aZ do zaplatenia.

37. Podla § 215 ods. 1 CSP, sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu.

38. Vykonanym dokazovanim listinami, a to zmluvou o spotrebitelskom uvere zo dha 11.9.2014,
PrihlaSkou k poisteniu, zmluvnymi podmienkami, Informaciou o RPMN, Informaciami o finanénom
sprostredkovani, Informaciami Finanény agent, Sprievodnym listom dokumentov k zmluve,
predZalobnou upomienkou, doruéenkou zo dfia 7.5.2015, projektom rozdelenia zlu€enim, Ramcovou
zmluvou o postupeni pohfadavok, oznamenim o postupeni pohladavky, postovym podacim harkom,
sud mal za preukdzané, Ze medzi spoloCnostou Consumer Finance Holding, a. s. a Zalovanym
vznikol dfia 11.9.2014 z&vazkovy vztah zaloZeny zmluvou o pdZiCke, uzavretou prostriedkami dialkovej
komunikécie, ktorou spoloénost Consumer Finance Holding, a. s. ako veritel poskytla Zalovanému ako
diznikovi p&zi¢ku za ucelom kupy spotrebného tovaru, konkrétne Ciernej techniky - Prestigio PAP5455
+ PAP5503 s kupnou cenou 258,- eur. Podmienkou poskytnutia pdzi¢ky nebolo zaplatenie Ziadnej
akontacie Zalovanym. Veritel poskytol Zalovanému uver v sume 258,- eur, ktory sa ho zaviazal vratit
spolu s urokmi z Uveru v celkovej sume 293,30 eura v 10 mesacnych splatkach po 29,33 eura, dalej
poistné v sume 0,85 eura mesacne, a teda celkova suma, na zaplatenie ktorej sa zaviazal Zalovany, bola
30,80 eura s poistenim, a splatky aj s poistnym predstavovali sumu 30,18 eura. RPMN bola uvedena
vo vyske 32,96 %, priemerna RPMN vo vySke 44,26 %, fixna roéna urokova sadzba vo vyske 32,96 %.
Prva splatka bola splatna dfia 20.10.2014, v8etky dalSie splatky boli splatné vzdy k 20. dfiu v mesiaci.
Termin konec&nej splatnosti uveru bol 7/2015, pricom z obsahu zmluvy mozZno dospiet k jednoduchému
zaveru, Ze termin konecnej splatnosti Uveru bol 20.7.2015.

39. Zalovany uhradil pévodnému veritelovi, t.j. spoloénosti Consumer Finance Holding, a.s. z predmetne;
pdzicky iba sumu 126,76 eura. KedZe nesplacal splatky pbzicky riadne a v€as, pdvodny veritel vyuZil
pravo dojednané v bode 9.2. zmluvnych podmienok, a dfia 19.6.2015 vyhlasil okamzitu splatnost

pozicky.

40. Spolo€nost Consumer Finance Holding, a. s. zanikla zlu€enim k 31.12.2017, pricom v3etky prava a
zavazky z produktov Qatro presli na podvodnu Zalobkyriu, ktora sa stala pravnym nastupcom pdévodného
veritela vo vztahu k predmetnej pohladavke vodli Zalovanému, ¢im pévodna Zalobkyfia osvedcila
aktivnu legitimaciu v spore. Tato v priebehu sporu zmluvou postupila spoloénosti Intrum Slovakia s.r.o.
viacero pohladavok, vratane predmetnej pohladavky, ¢o aj pisomne oznamila Zalovanému, preto sud na
navrh pbévodnej Zalobkyne uznesenim zo dna 18.2.2019 pristupil, aby do konania na miesto povodne;j
Zalobkyne vstupila ako novy Zalobca spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o.

41. O skuto€nosti, Ze Zalovany nezaplatil neuhradenu ¢ast' p6zic¢ky v sume 172,67 eura ani pévodnému
veritelovi, ani pévodnej Zalobkyni, ani su€asnému veritelovi, t. j. Zalobcovi, sud nemal dévodné
pochybnosti, nakolko tato skuto€nost nebola medzi stranami sporna.

42. KedZe Zalovany sa dostal do omeskania s plnenim penazného dlhu, Zalobcovi popri naroku na
zaplatenie dlznej pefiaznej pohladavky vznikol aj narok na uroky zo meskania z diznej sumy od prvého
dnia omeskania Zalovaného s pinenim dlhu aZ do jeho zaplatenia.

43. Predmetna zmluva o péziCke je spotrebitelskou zmluvou, nakolko pévodny veritel fiou poskytol
plnenie zalovanému v ramci predmetu svojej podnikatelskej ¢innosti, a Zalovany je fyzickou osobou,
ktora pri uzatvarani zmluvy a pri plneni zo zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej podnikatelske;j
¢innosti, kedZe je v zmluve oznaceny identifikacnymi udajmi typickymi pre oznacéenie fyzickej osoby
nepodnikatela. V danom pripade ide o tzv. formularova zmluvu na predtlaéenom formulari, do ktorej boli
dopisané iba niektoré udaje. Predmetny zavazkovy vztah sud posudzoval primarne podla zakona ¢&.
129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch ako spotrebitelsky Uver, ako aj podla zakona &. 266/2005 Z.
z. o ochrane spotrebitefa pri financnych sluzbach na dialku, a subsidiarne podla § 52 az § 54 OZ.



44. V danom pripade sud nezistil Ziadne také nedostatky predmetnej zmluvy, ktoré by mohli mat
za nasledok jej absolutnu neplatnost’ alebo sankciu bezuroénosti a bezpoplatkovosti spotrebitelského
uveru. Na zaklade vy$Sie uvedenych skutonosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud dospel k
zaveru, Ze Zaloba je skutkovo a pravne dévodna, preto jej vyhovel v plnom rozsahu.

45. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

46. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

47. V tomto spore bol vo veci plne UspeSny Zalobca, a kedZe v danom pripade sud nezistil existenciu
Ziadnych dbévodov hodnych osobitného zretela pre vynimo&né nepriznanie nahrady trov konania
podla § 257 CSP, sud podla § 255 ods. 1 CSP priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania
proti Zalovanému v rozsahu 100 %, o vySke ktorej rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim, ktory postup je v sulade s § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresnom sude PieStany do 15 dni od doru€enia
rozhodnutia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 CSP).
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh; § 363 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie (§ 366 CSP).
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa zdkona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich prepisov.



