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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyrfiou JUDr. Agnesou Hvastovou v pravnej veci navrhovatelky T. B.,
M.. XX XX XXXX, A. Q. XXX XX P. XXX, proti opatrovnicke zomrelého muza, ktorého otcovstvo
ma byt ur€ené W. C., M.. XX XX.XXXX, A. Q. XXX XX P. XXX, za ucasti maloletého L. B., M..
XX.XX.XXXX, zastupeného koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova 112, 048 01 Rozfava, o uréenie otcovstva, takto

rozhodol:

.Sid urcuje ,zenebohyL.F., M.. XX XX.XXXX, S. XX XX XXXXje otcom maloletého
L. B., M.. XX XX.XXXX z matky T. B., M.. XX XX.XXXX.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka - matka maloletého podany navrhom sa domahala, aby sud ur€il, Ze nebohy odporca
je jeho biologickym otcom maloletého.

2. Navrh odbvodnila nasledovne:

B. D.. XXXX F. R. M. F. S. P. M. L. Violom, s ktorym Zila v spolo&nej domacnosti na adrese jej trvalého
pobytu od septembra 2017. Predtym byvali kratky ¢as u jeho otca T. F. v P. mestska Cast A.. Do P. sa
prestahovali potom €o vaZzne ochorel a za€al chodievat na vySetrenia do nemocnice. Z intimnych stykoyv,
ktoré spolu udrziavali v tomto obdobi, v mesiaci marec 2017 otehotnela. Spolu o€akavali narodenie ich
syna a planovali spoloénu buducnost. KedzZe jej priatel bol dlhodobo opakovane hospitalizovany, po
narodeni syna bol uz bezvladny a preto nemal prileZitost za Zivota uznat' otcovstvo k maloletému. Syna
videl len dvakrat pocas Vianoc roku 2017 kedy bol prepusteny z nemocnice a potom v januari 2018, kedy
bola preruSena jeho hospitalizacia po€as dvoch - troch dni. Otcom dietata je nebohy, lebo v rozhodnom
Case pre pocCatie dietata pohlavny styk nemala so Ziadnym inym muzom, iba s nim. 0 tom, Ze bola
tehotna s nim vedeli aj jeho pribuzni otec T. F. aj jeho sestra W. C..

3. Uznesenim Okresného sudu Roznava sp. zn. 7P/12/2019 - 6 zo dha 30.01.2019, ktory nadobudol
pravoplatnost 20.02.2019 Okresny sud Rozfava ustanovil L. F., M.. XX XX.XXXX, zomrelému dha
XX XX XXXX za opatrovnika W. C., M.. XX XX.XXXX pre konanie o urCenie otcovstva voc€i maloletému
L. B., M.. XX XX.XXXX.

4. Opatrovni¢ka s navrhom suhlasila. Uviedla, Ze je sestrou zomrelého. Potvrdila, Ze matka maloletého
dietata a jej brat L. F., zomrely dita XX.XX.XXXX udrziavali znamost, ktora bola aj intimna. Zili spolu na
spbsob manzelstva. Jej brat viackrat pred fiou sa zmienil o tom, Ze bude mat dieta. PovaZoval sa za
biologického otca maloletého. Po narodeni maloletého videl, aviak kratko po narodeni dietata zomrel.



5. Kolizna opatrovni¢ka navrhla, aby sud navrhu vyhovel a urcil, Ze nebohy L. F., zomrely dna
XX XX XXXX je otcom maloletého dietata.

6.V zmysle § 94 Zakona €. 36/2005 Z. z. - Zakona o rodine:

(1) Ak nedoslo k urgeniu otcovstva suhlasnym vyhlasenim rodi€ov, mozZe dieta, matka alebo muz, ktory
tvrdi, Ze je otcom, navrhnut, aby otcovstvo urcil sud.

(2) Za otca sa povazuje muz, ktory s matkou dietata sulozil v €ase, od ktorého nepreslo do narodenia
dietata menej ako stoosemdesiat a viac ako tristo dni, ak jeho otcovstvo nevylu€uju zavazné okolnosti.

7.V zmysle § 95 ods. 1 citovaného zdkona, ak domnely otec neZije, ndvrh na urenie otcovstva sa
podava proti opatrovnikovi, ktorého ustanovil sud.

8. Sud sa oboznamil s obsahom listinnych dékazov: rodnym listom maloletého dietata, umrtnym listom
L. F., M.. XX. XX XXXX, S. XX.XX.XXXX, uznesenim Okresného sudu Roznava sp. zn. 7P/12/2019 - 6,
ktorym uznesenim sud ustanovil L. F., M.. XX XX.XXXX, zomrelému diia XX.XX.XXXX za opatrovnika
W. C., M.. XX XX.XXXX, pre konanie o urenie otcovstva voc€i maloletému L. B., M.. XX XX.XXXX, ktoré
nadobudlo pravoplatnost 20.02.2019.

9. Z rodného listu L. B., M.. XX XX.XXXX vyplyva, Ze narodenie dietata je zapisané v knihe narodeni
Matri€ného uradu RozZfava vo zvazku 74, roénika 2017, na strane 138, pod poradovym c&islom 541 a
matka dietata je uvedena T. B., M.. XX. XX.XXXX.

10. Z umrtného listu L. F., M.. XX XX XXXX vyplyva, Ze zomrel dAa 02.02.2018 a jeho umrtie je zapisané
v knihe umrti matri€¢ného uradu vo zvazku 32, ro¢nika 2018, na strane 135, pod poradovym ¢€islom 47.

11. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze matka maloletého dietata a L. F., zomrely dfia
XX XX XXXX nadviazali znamost, ktora bola aj intimna koncom roku 2016, Zili spolu na spésob
manzelstva a z ich vztahu sa narodil L. B., R. XX. XX.XXXX. L. F. zomrel difa XX.XX.XXXX. Z vyjadreni
matky maloletého a ustanovenej opatrovni¢ky - sestry zomrelého vyplyva, Ze biologickym otcom dietata
je zomrely Marek Viola, nakofko v ase rozhodnom pre pocatie dietata matka maloletého a zomrely
udrziavali intimny vztah, Zili spolu na spdsob manzelstva a v konani nebolo preukazané, Ze by otcom
dietata mohol byt iny muz. Na zaklade tychto skuto€nosti sud navrhu vyhovel a urc€il, Ze nebohy L. F.,
M.. XX XX XXXX, S. XX. XX.XXXX je otcom maloletého L. B., M.. XX. XX.XXXX.

12. Sud nahradu trov konania Ziadnemu z ucastnikov konania nepriznal v zmysle ust. 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe sa ucastnici
tohto prava vzdali po vyhlaseni rozsudku.



