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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudkyfnou JUDr. Kristinou Srnkovou v pravnej veci
starostlivosti sidu o maloleté dieta: M. H., T.. XX XX.XXXX, bytom ako navrhovatelka, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Galanta, dieta rodicov -
matky: D. Y., T.. XX XX.XXXX, trvale bytom Q. XX/XX, G., toho &asu Ustav na vykon vézby a Ustav na
vykon trestu odnatia slobody, X. X, C. XX/D, T. a otca: W. H., T.. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XXX, o
navrhu navrhovatelky: F. Y., T.. XX XX.XXXX, trvale bytom Q. XX/XX, G., toho €asu bytom T. S. XXX/X,
K., na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud zveruje maloleté dieta M. H., T.. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky
F. Y.B., M.. D,, T.. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XX/XX, G., toho €asu bytom T. S. XXX/X, K., ktora je
povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodiCia a ma pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok iba v beznych veciach.

Il. Matka maloletého dietata je povinna prispievat na vyzivu maloletého dietata mesacne sumou vo
vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona, platného v ¢ase splatnosti bezného vyzivného, kde vyzivné je splatné vzdy
do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Galanta,
pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

lll. Otec maloletého dietata je povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata sumou vo vyékel100,-
Eur mesacne, kde vyzivné je splatné vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred na ucet Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Galanta, po€nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, osobne podanym na tunajsi sud dria 25.06.2019, sa navrhovatelka domahala zverenia
maloletého dietata do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Uviedla, Ze maloleté dieta od narodenia
byvalo so svojou matkou v jej domacnosti. Je starou matkou maloletého dietata zo strany matky
maloletého dietata. Je druhykrat vydata, priCom z prvého manzelstva pochadza matka maloletého
dietata a z druhého manzelstva pochadza syn I. Y., T.. XX XX XXXX. Jej manzelom je N. Y., ktory
suhlasi so zverenim maloletého dietata do jej ndhradnej osobnej starostlivosti. S manzelom Zije
usporiadanym Zivotom, spolo&ne vychovavaju syna |. a od narodenia maloletého dietata (M.) pomahaju
so zabezpelenim vSetkych potrieb a s vychovou maloletého dietata matke maloletého dietata. Vsetci
byvaju v spoloCnej doméacnosti na adrese T. S. XXX/X, K. v 2-izbovom byte, ktory ma so svojim
manzelom v najme a za ktory platia sumu 200,- Eur vratane energii. S maloletym dietatom ma jej
manzel vybudovany velmi dobry vztah. Dalej uviedla, Ze je zamestnana s mesaénym prijmom do



600,- Eur a je poberatelkou rodinnych pridavkov na maloletého I. vo vySke 23,68 Eur mesaCne. Nema
Ziadne dlhy. Jej manzel je zamestnany s Cistym mesa&nym prijmom okolo 700,- Eur. Matka maloletého
dietata je v suCasnosti na rodiCovskej dovolenke, pobera rodi¢ovsky prispevok vo vyske 214,70 Eur
mesacne a rodinné pridavky na maloleté dieta vo vySke 23,68 Eur mesacne. Obc&as si privyrobi na
réznych brigadach v rdmci svojich moznosti. O maloleté dieta sa riadne stara a v pripade potreby jej
vypomaha rodina. Okrem maloletého M. nema dalSie vyZivovacie povinnosti. Zdravotny stav maloletého
dietata je dobry. Mesa&né vydavky na maloleté dieta su v celkovej vySke 225,- Eur. Otec maloletého
dietata neprejavuje o maloleté dieta od jeho narodenia zaujem, nenavstevuje ho a neprispieva Ziadnym
vyzivhym. Otec maloletého dietata sa nedokaze o maloleté dieta postarat, ani zabezpecit jeho vychovu.
Nezaujima sa o jeho potreby a vyvoj. Matka maloletého dietata podala na otca maloletého dietata
trestné ozndmenie pre zanedbanie povinnej vyzivy. Trestné konanie je vedené Obvodnym oddelenim
Policajného zboru v K. pod CVS: B.-K.-K.-XXX/XXXX.

2. Sud predvolal navrhovatefku na informativny vysluch na tunajSi sud, na ktory sa navrhovatelka
dostavila dia 22.07.2019 a uviedla, Ze sa svojim navrhom domaha zverenia maloletého dietata do
jej nahradnej osobnej starostlivosti. Navrhla, aby sud zaviazal matku maloletého dietata povinnostou
prispievat’ na vyzivu maloletého dietata v minimalnom rozsahu, nakolko sa nachadza vo vazeni. Otec
maloletého dietata sa zdrziava na adrese Y. XXX a pracuje na stavbach. Suhlasi so zverenim maloletého
dietata do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Dohodla sa s nim na plateni vyZivného na maloleté dieta
vo vySke 100,- Eur mesacne, ale odkedy je matka maloletého dietata vo vazeni (od maja), prispel len
raz, a to sumou 50,- Eur. Navrhla, aby sud zaviazal otca maloletého dietata povinnostou prispievat
na vyZivu maloletého dietata vo vySke 100,- Eur mesacne. Styk otca maloletého dietata s maloletym
dietatom neziadala upravit, nakolko sa vedia dohodnut.

3.Sud v sulade s ust. § 31 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) a ust.
§ 180 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*) vec prejednal v nepritomnosti
matky maloletého dietata. Matka maloletého dietata bola riadne predvolana na termin pojednavania,
pri¢om sa na pojednavanie nedostavila, nakolko sa toho ¢asu nachadza v Ustave na vykon vazby a

Ustave na vykon trestu odhatia slobody v T. a suhlasila s konanim pojednavania bez jej pritomnosti.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, otca maloletého dietata a koliznej
opatrovni¢ky maloletého dietata, cCitanim sa oboznamil s listinnymi dbékazmi, a to pisomnymi
vyjadreniami matky maloletého dietata, rodnym listom maloletého dietata, potvrdeniami a spravami
ohladne uc€astnikov konania, ako aj ostatnym na vec sa vztahujucim spisovym materidlom, pripojenymi
spismi tunajSieho sudu sp. zn. 22P/65/2018 a 19P/79/2019 a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav
Veci:

5. Maloleté dieta M. H.Ii., T.. XX.XX.XXXX poch&dza z mimomanzelského vztahu rodi¢ov. Prava a
povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu doposial neboli upravené Ziadnym rozhodnutim.

6. Uznesenim tunajSieho sudu ¢&. k. 22P/65/2018- 140 zo dna 04.09.2018 bolo konanie o névrhu
navrhovatelky na zverenie maloletého dietata do jej ndhradnej osobnej starostlivosti zastavené z dévodu
spatvzatia navrhu navrhovatelkou. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 05.10.2018.

7. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 19P/79/2019-28 zo diia 10.06.2019 bolo nariadené neodkladné
opatrenie, ktorym bolo maloleté dieta doasne ponechané v starostlivosti navrhovatelky, az do
pravoplatného skoncenia konania o zverenie maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelky. Matka maloletého dietata bola zaviazana prispievat minimalnym vyzivnym na maloleté
dieta a otec maloletého dietata bol zaviazany prispievat’ na vyZivu maloletého dietata sumou 100,- Eur
mesacne. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 02.07.2019 a vykonatelnost dria 14.06.2019.

8. V pisomnych vyjadreniach zo dfia 09.09.2019 a 11.09.2019 matka maloletého dietata uviedla, Ze
suhlasi so zverenim maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti jej matke (navrhovatelke),
nakol'ko sa toho ¢asu nachadza vo vykone trestu odriatia slobody. Suhlasila s tym, aby sa pojednavanie
konalo v jej nepritomnosti. Uviedla, Ze doteraz nebola pracovne zaradena, z dbvodu nedostatku miesta.

9. Z potvrdenia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Galanta zo dfia 22.08.2019 vyplyva, Ze
navrhovatefka od 01.07.2019 pobera pridavok na dieta (M. H., T.. XX.XX.XXXX) vo vySke 24,34 Eur



mesacne a rodiCovsky prispevok pri starostlivosti o zverené dieta vo vySke 220,70 Eur mesalne.
Navrhovatelka bola vedena v evidencii uchadzaov o zamestnanie od 15.04.2019 do 22.07.2019.
Maloleté dieta, v zastupeni navrhovatelkou, pobera od 01.07.2019 opakovany prispevok dietatu
zverenému do nahradnej starostlivosti vo vySke 192,- Eur.

10. Z potvrdenia Mestského uradu G. zo dnfa 27.08.2019 vyplyva, Ze navrhovatefka ma len
administrativny trvaly pobyt na adrese G., Q. XX/XX, ale uz dIhé roky sa nezdrziava v tomto meste.
Je vydata a spolu s manzelom vychovavaju jedno maloleté dieta. Na navrhovatelku neboli podavané
staznosti. Zo spravy o povesti z Mestského uradu K. zo dfia 18.09.2019 vyplyva, Ze navrhovatelka ma
trvaly pobyt v G..

11. Z lekarskej spravy vieobecnej lekarky pre dospelych I.. Z. . W. zo dfia 04.09.2019 je zrejmé, Ze
navrhovatelka je zdravotne spdsobila na zverenie dietata do doCasnej starostlivosti.

12. Z vypisu z registra trestov sud zistil, Ze navrhovatelka nema v tomto registri Ziadny zaznam.

13. Navrhovatelka v pisomnom podani Cestne prehlasila, Ze je spbsobild na pravne ukony v plnom
rozsahu.

14. Manzel navrhovatelky N. Y. v pisomnom podani zo dna 10.09.2019 uviedol, Ze suhlasi so zverenim
maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti jeho manzelke (navrhovatefke).

15. Z potvrdenia o pobyte zo dfia 02.09.2019 vyplyva, Ze navrhovatelka ma trvaly pobyt na adrese Q.
XXIXX, G..

16. Z lekarskej spravy vSeobecnej lekarky pre deti a dorast I.. Z. I. zo dina 06.09.2019 je zrejmé, Ze
maloleté dieta ma absolvované vSetky preventivne prehliadky v termine a okované je riadne. Zdravotny
stav maloletého dietata je dobry, jeho psychomotoricky vyvoj je v norme.

17. Vydavky na maloleté dieta navrhovatelka vy€islila nasledovne: strava v sume 150,- Eur, oSatenie
cca 50-100,- Eur, hygiena a plienky cca 60,- Eur, ostatné vydavky, hracky a pomécky za ucelom vyvoja
dietata v sume cca 50,- Eur.

18. Zo spravy koliznej opatrovniky zo dnia 20.09.2019 vyplyva, Ze v spolo€nej domacnosti na adrese T.
S. XXX/X, K. byva navrhovatelka, maloleté dieta M. H., manzel navrhovatelky N. Y. a ich spoloény syn I.
Y.. Rodina byva v 3-izbovom byte v podnajme. Celkové naklady na domacnost hradia v sume 240,- Eur
spolu ngjomné, voda, plyn, elektrina. Manzel navrhovatelky je zamestnany v spolo¢nosti Samsung ako
vyrobny pracovnik s prijmom cca 700,- Eur. Navrhovatelka pobera od 01.07.2019 rodiCovsky prispevok
pri starostlivosti o zverené dieta v sume 220,70 Eur, rodinné pridavky na 2 maloleté deti v sume 48,68 Eur
a opakovany prispevok dietatu v sume 192,- Eur. Navrhovatelka uviedla, Ze matka maloletého dietata
nastupila dfia 15.05.2019 do vykonu trestu odhatia slobody do W., preto si podala navrh na zverenie
maloletého dietata do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Dalej uviedla, Ze od narodenia maloletého
dietata sa matka maloletého dietata a maloleté dieta zdrziavali v domacnosti starych rodi€ov Y.. Od tej
doby sa o maloleté dieta starali spolo¢ne cela rodina. Otec maloletého dietata prispieval na starostlivost
sumou 100,- Eur, toho €asu uz len sumou 50,- Eur. Podotkla, Ze od nastupu matky maloletého dietata
do vykonu trestu odnatia slobody do W., toho €asu T., zabezpeduje celodennu starostlivost’ 0 maloleté
dieta. Maloleté dieta je zdravé, mava len bezné detské ochorenia. Otec maloletého dietata byva na
adrese Y. XXX a pracuje vo firme Style Garden s prijmom cca 500,- Eur. Byva v 5-izbovom rodinnom
dome, ktory je v osobnom vlastnictve jeho matky a jej surodencov. V spolo¢nej domacnosti byva s
matkou N. H., bratom I. H. a bratmi svojej matky N. C. Z. |. Q.. Na chod domacnosti prispieva matke
sumou 100,- Eur. Otec maloletého dietata uviedol, Zze sa snazi prispievat na maloleté dieta sumou asporni
50,- Eur, ale chcel by prispievat sumou 100,- Eur. Snazi sa maloletému dietatu venovat, nosi ho aj do
Y.. Dodal, Ze s navrhovatelkou sa vedia dohodnut ohfadom styku s maloletym dietatom. Suhlasil so
zverenim maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke, nakolko on nedokaze
zabezpecit celodennu starostlivost o maloleté dieta. Kolizna opatrovnicka navrhla zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke, dokial bude matka maloletého dietata vo vykone
trestu odnatia slobody (asi 5 rokov). V domacnosti navrhovatelky je o maloleté dieta riadne postarané
a ma tu v8etky potrebné veci k svojmu zdravému psychickému a fyzickému vyvinu.



19. Na pojednavani dha 25.09.2019 navrhovatelka uviedla, Ze Ziada, aby sud zveril maloleté dieta do
jej nahradnej osobnej starostlivosti, €o odévodnila tym, Ze starostlivost o maloleté dieta zabezpe&ovala
od jeho narodenia, kedy maloleté dieta byvalo aj so svojou matkou v jej a manzelovej domacnosti.
Od 15.05.2019 sa jej dcéra (matka maloletého dietata) nachadza vo vykone trestu odriatia slobody za
podvod. Najskor bola v Ustave na vykon trestu odiatia slobody a Ustave na vykon vézby v W. a teraz
je v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody v T.. Uviedla, Ze je starou matkou
maloletého dietata zo strany matky maloletého dietata a maloleté dieta velmi fubi. Jej manzel suhlasi
so zverenim maloletého dietata do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Byva na adrese T. S. XXX/X, K. v
podnajme 3-izbovom byte s manzelom N. Y., maloletym synom I. Y., nar. XX.XX.XXXX a maloletym M.
H.. ManZel je asi rok zamestnany v spolo¢nosti Fekolini v G. s mesaénym prijmom cca 1.000 az 1.100,-
Eur. Celkové naklady na domacnost su vo vyske 240,- Eur mesacne a zahffaju najomné, vodu, plyn a
elektriku. Dalej uviedla, Ze od 01.07.2019 pobera rodi¢ovsky prispevok pri starostlivosti o maloleté dieta
v sume 220,70 Eur mesacne. Pobera rodinné pridavky na 2 maloleté deti v sume 2 x 24,34 Eur mesacne
a opakovany prispevok dietatu zverenému do nahradnej osobnej starostlivosti v sume 192,- Eur. Okrem
tychto prijmov, iny prijem neudavala. V evidencii uchadzacov o zamestnanie na Urade prace, socialnych
veci a rodiny Galanta bola vedena od 15.04.2019 do 22.07.2019. Nikde nepracuje, ani nebrigaduje.
Je vedena na urade prace ako osoba starajuca sa o maloleté dieta. Nevlastni Ziadne hnutelné, ani
nehnutelné veci. Jej zdravotny stav je dobry. Poznamenala, Ze otec maloletého dietata prispel na vyzivu
maloletého dietata za mesiac jun sumou 50,- Eur a dnes jej dal 40,- Eur. Otec maloletého dietata si
maloleté dieta brava na vikendy do svojej doméacnosti. ZvaéSa kazdy druhy vikend a niekedy aj kazdy
vikend. Maloleté dieta v jej domacnosti navstevuje. Maloleté dieta M. H. ma toho ¢asu 2 roky a 2
mesiace a je v jej celodennej osobnej starostlivosti. Maloleté dieta je zdravé, mava iba beZzné detské
ochorenia. Priemerné mesacné vydavky na maloleté dieta su: strava v sume 150,- Eur; oSatenie v sume
50,- az 100,- Eur; hygienické potreby a plienky v sume 60,- Eur; hracky a ostatné vydavky v sume 50,-
Eur. Navrhla, aby bola matka maloletého dietata zaviazana na poskytovanie vyzivného na maloleté
dieta v minimalnom rozsahu a otec maloletého dieta v sume 100,- Eur mesacne. S otcom maloletého
dietata sa vie bez problémov dohodnut ohladne jeho styku s maloletym dietatom, preto nie je potrebné
upravovat tento styk v suidnom rozhodnutim.

20. Na pojednavani dfia 25.09.2019 otec maloletého dietata uviedol, Ze s navrhom navrhovatelky
suhlasi. Na vyZivu maloletého dieta bude prispievat sumou 100,- Eur mesacne a svoj dlh, ktory ma
na vyzivnom doplati a vyrovna. Uviedol, Ze sa nem0ze starat o maloleté dieta, lebo byva u matky.
Okrem toho pracuje cely tyzdef a niekedy aj cez vikendy. Jeho matka tak isto pracuje. Poskytuje
maloletému dietatu aj vecné plnenia, nakupom oblecenia, potravin a hradiek. S navrhovatefkou nema
problém, sa dohodnut ohfadom stretdvania sa s maloletym dietatom, preto neZiadal, aby bol jeho styk
s maloletym dietatom upraveny v rozhodnuti sudu. Na maloleté dieta sa od navrhovatelky informuje.
Okrem maloletého M. H., nema int vyZivovaciu povinnost. Dalej uviedol, Ze byva na adrese Y. XXX
so svojou matkou N. H., bratom I. H. a matkinymi bratmi N. C. Z. I. Q.. Dodal, Zze od 18.07.2019 je
zamestnany u zamestnavatela Style Garden s.r.0., so sidlom v Y. ako zahradkar s priemernym &istym
mesacnym prijmom 500,- az 700,- Eur. Okrem prijmu od zamestnavatela, iny prijem neuvadzal. Jeho
zdravotny stav je dobry. Nevlastni Ziadne hnutelné, ani nehnutefné veci. Na chod domacnosti prispieva
sumou 100,- Eur mesacne.

21. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani dra 25.09.2019 navrhla vyhoviet navrhu navrhovatelky
na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko maloleté dieta ma u
navrhovatelky vytvorené vhodné podmienky pre svoj zdravy psychicky a fyzicky vyvoj a toho €asu je to
v najlepSom zaujme maloletého dietata. Vyzivné od rodiCov maloletého dietata navrhla zasielat na ucet
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Galanta.

22.Podla § 44 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalejlen
,Zzakon o rodine®), nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych, na seba nadvéazujucich
a vzajomne sa podmienujucich doCasnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost’ rodi¢ov o
maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeduju alebo nemézu zabezpedit.

23. Podla § 44 ods. 2 z&dkona o rodine, ndhradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi
maloletym dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a
povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim.



24. Podla § 44 ods. 3 pism. a/ zakona o rodine, ndhradnou starostlivostou je zverenie maloletého dietata
do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby neZ rodi¢a.

25. Podla § 45 ods. 1 zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud mbdze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

26. Podfa § 45 ods. 2 zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

27. Podla § 45 ods. 3 zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

28. Podla § 45 ods. 4 zadkona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

29. Podla § 45 ods. 7 zdkona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi¢ov voli maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

30. Podla § 45 ods. 8 zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

31. Podla § 62 ods.1 az 5 zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného



minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodiCov o domacnost. Vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

32. Osobitnym zdkonom v danom pripade je zakon &. 601/2003 Z. z. (§ 2 pism. c/) o Zivothom minime
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v zmysle ktorého je minimalna
vyska vyzivovacej povinnosti na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta s uc¢innostou od 1.7.2019 v sume
28,79 Eur.

33. Sud mal na zaklade vykonaného dokazovania za preukazané, Zze v danom pripade je dévodné
maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky. Navrhovatefka vypomahala so
starostlivostou o maloleté dieta svojej dcére (matke maloletého dietata) od jeho narodenia, nakolko
maloleté dieta aj so svojou matkou byvali v spolo&nej domacnosti s navrhovatelkou. Od 15.05.2019
navrhovatelka zabezpeduje osobnu starostlivost o maloleté dieta, nakolko matka maloletého dietata
nastupila do vykonu trestu odnatia slobody, priCom kolizna opatrovni¢ka nezistila v ramci Setrenia
pomerov na strane navrhovatelky, ako aj na strane maloletého dietata nijaké vazne nedostatky v
poskytovanej starostlivosti. Vykonanym dokazovanim neboli zistené ani Ziadne iné prekazky, pre ktoré
by maloleté dieta nemohlo byt zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatefky. Manzel
navrhovatelky vyjadril sihlas so zverenim maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti svoje;j
manzelke. Matka maloletého dietata sa toho &asu nachadza v Ustave na vykon véazby a Ustave na vykon
trestu odnatia slobody v T. s predpokladanym datumom ukoné&enia trestu odnatia slobody 15.05.2024
a vyslovila suhlas so zverenim maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky.
Otec maloletého dietata sa na pojednavani vyjadril tak, Ze aktualne neméze zabezpec€ovat starostlivost
o maloleté dieta a vyslovil suhlas so zverenim maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelky. Otec maloletého dietata doposial prispel na vyzivu maloletého dietata sumou 90,-
Eur. S poukazom na uvedené skutoCnosti sud rozhodol tak, Ze zveril maloleté dieta do nahradnej
osobne;j starostlivosti navrhovatelky, kedze ma vytvorené vhodné podmienky pre zabezpecenie riadnej
starostlivosti o maloleté dieta, spifia moralne, osobnostné, aj zdravotné podmienky, ktoré vyZaduje
zakon pre zverenie maloletého dietata do jej starostlivosti.

34. Sud dalej urcil, ako maju rodi¢ia maloletého dietata prispievat’ na vyzivu maloletého dietata, pricom
pri ur€eni vySky vyZivného vychadzal z ustanovenia § 62 ods. 3 zakona o rodine a z majetkovych,
socialnych a zarobkovych pomerov rodi¢ov, pricom matka maloletého dietata sa aktualne nachadza v
Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v T., kde nie je pracovne zaradena
a nepobera pracovnu odmenu, preto sud pri urovani vysky vyzivného vychadzal z toho, Ze platenie
vyzivného vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima, t.j. v tzv. nevyhnutnej miere, je povinnostou
kazdého rodi¢a bez ohladu na to, ¢€i ten ktory rodi¢ maloletého dietata mé alebo nema nejaky prijem.
Takto uréené vyzivné je matka maloletého dietata povinna poukazovat vzdy do 15-teho dia toho ktorého
mesiaca vopred na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Galanta. Otec maloletého dietata je
zamestnany u zamestnavatela Style Garden s.r.0., so sidlom v Y. ako zahradkar s priemernym &istym
mesacnym prijmom 500,- az 700,- Eur, priCom ako sam uviedol, z tohto prijmu je schopny platit na
maloleté dieta vyzivné v sume 100,- Eur mesacéne, preto sud povazoval za primerané jeho osobnym a
zarobkovym pomerom ur€enie vyzivného na maloleté dieta v sume 100,- Eur mesacne. Otec maloletého
dietata nema okrem maloletého dietata Ziadnu inu vyZivovaciu povinnost. Takto uréené vyZivné na
maloleté diet’a je otec maloletého dietata povinny poukazovat vzdy do 15-teho dria toho ktorého mesiaca
vopred na G&et Uradu préace, socialnych veci a rodiny Galanta.

35. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemdze podat odvolanie navrhovatelka, otec maloletého dietata a kolizna
opatrovni¢ka, nakolko sa tohto svojho prava ucinne v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového
poriadku pred sudom vzdali.



Proti tomuto rozsudku méze matka maloletého dietata podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na
sude, proti ktorého rozsudku smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie mdze podat’ u€astnik konania, v
ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoériovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni svoju povinnost vyplyvajucu mu z pravoplatného a
vykonatelného sudneho rozhodnutia, mbéze opravneny podat navrh na exekuciu podla osobitného
zdkona. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny
(§ 38 zak. ¢. 233/1995 Z.z. <aspi://module="ASPI'&link="233/1995%20Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999">)
a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29
<aspi://module="ASPI'&link="231/1995%20Z.z.%252329'&ucin-k-dni='30.12.9999"> zakona ¢. 231/1995
Z.z. <aspi://module="ASPI'&link="231/1995%20Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999">).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej Casti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody alebo verejne;j listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



