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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Morozovej Nemcove;j
a €lenov senatu JUDr. Ingrid Kalindkovej a JUDr. Zuzany Bis¢akovej, v pravnej veci starostlivosti sudu
o maloletého M. M., nar. X.X.XXXX, trvale bytom A. Z. C.. XX, t.&. A. Z. C.. XXX, zasttpeného koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny A. C. D., C. O. C..X, A. C. D., dietata otca M.
M., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom J. C.. XXX a matky Q. M., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX X.XXXX, za
Udasti starej matky maloletého dietata B. N., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom A. Z. C.. XXX a Okresnej
prokuratiry A. C. D., C. O. C.. X, A. C. D., o navrhu navrhovatelky T. N., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom
A. Z. C.. XXX, na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, o odvolani otca proti
rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou &.k. 8P/122/2023-43 zo dfia 17.10.2023, takto

rozhodol:

I. Odmieta odvolanie.

Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie v predmetnom konani napadnutym rozsudkom rozhodol tak, ze:

J.Meni sa vyrok rozsudku Okresného sudu Michalovce €.k. 2P/34/2021-51 zo diia 15.06.2021
a to tak, Ze malolety M. M., nar. XX XX.XXXX sa zveruje do ndhradnej osobnej starostlivosti tety T. N.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom A. H. XXX, ktordje opravnena a povinnda vykonavat osobnu
starostlivost’ o maloleté dieta v rovnakom rozsahu v akom ju vykonavaju rodi€ia. Pravo maloleté dieta
zastupovat a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach.

ll.Zavazuje otca platenim vyZzivného na maloleté dieta vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu vzdy do 25.dfia toho ktorého mesiaca vopred
na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny A. nad D..

lll. Zru s uje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.
zn. 8P/118/2023 zo dna 04.09.2023.

IV. Ziaden z ugastnikov n e m & narok na nahradu trov konania. ,,

2. Proti rozsudku sudu prvej indtancie podal odvolanie otec maloletého dietata podla obsahu proti vyroku
[ll. rozsudku, ktorym bol zaviazany na pInenie vyZivovacej povinnosti na maloleté dieta vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podfa osobitného predpisu, pri¢om ako
dovod uviedol, Ze nie je schopny uréené vyzivné platit.

3. Vo vyjadreni k odvolaniu okresny prokurator poukazal na vzdanie sa prava podat odvolanie
ucastnikmi, €o potvrdili svojimi podpismi.

4. Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud, prislusny na rozhodnutie o odvolanivzmysle § 2 ods. 1a§ 3
ods. 5 pism. ¢/ CMP, skor, nez mohol pristupit k prejednaniu odvolania otca maloletého dietata, skumal,
¢i odvolanie bolo podané v zakonom stanovenej lehote, subjektom, ktory je na podanie odvolania



opravneny a i smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému zakon takyto opravny prostriedok pripusta (§
355 a nasl. Zakona €.160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ,CSP*).

5. Podla § 368 CSP osoba opravnena podat odvolanie, sa méze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania
mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

6. Podla § 386 pism. b/ CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané neopravnenou osobou.

7. Ako uz bolo vysSie konsStatované, skdér nez pristupi odvolaci sud k posudzovaniu doévodnosti
podaného odvolania z jeho vecnej stranky, musi posudit, ¢i odvolatel spinil vSetky procesné podmienky
pripustnosti odvolania. Nasledkom nedostatku niektorej z procesnych podmienok pripustnosti odvolania
je odmietnutie tohto.

8. Zo spisu je zrejmé, Ze po vyhlaseni rozsudku v predmetnej veci na pojednavani dria 17.10.2023 a
po jeho stru¢nom odbvodneni a pouceni o odvolani a vykonatelnosti rozhodnutia, pritomni u€astnici
uviedli, Ze su s rozhodnutim spokojni a vzdavaju sa prava podat odvolanie proti vdetkym jeho vyrokom,
¢o potvrdili svojimi podpismi.

9. KedZe otec maloletého dietata sa prava podat odvolanie proti rozhodnutiu u¢inne vzdal po vyhlaseni
rozsudku, odvolaci sud odvolanie, podané neopravnenou osobou, odmietol podla § 386 pism. b/ CSP.

10. Nad rémec preskimavacej pravomoci odvolaci sud v kontexte odvolacej ndmietky otca maloletého
dietata vo vztahu k uloZzenej mu minimalnej vyZivovacej povinnosti pripomina, Ze podla zékona ¢&.
36/2005 Z.z. o rodine kazdy rodi¢, bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery, je
povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vy3ke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla § 2 pism. c) zakona &.
601/2003 Z. z. o Zivotnom minime. Sumy Zivotného minima, od ktorych sa odvija vy$ka minimalneho
vyzivného sa upravuju spravidla vzdy k 1. julu bezného kalendarneho roka a aktudlne minimalna
suma vyzivného pre maloleté dieta je od 1. jula 2023 stanovena v sume 36,80 Eur. Ide pritom o
minimalny rozsah, stanoveny zdkonom, ktorym sa ma rodi¢ finan¢ne podieflat na vychove a vyZive svojho
maloletého dietata, popri inej osobnej, materialnej a pod.

11. O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 396 CSP v spojeni s § 52 CMP tak, Ze Ziaden
z u€astnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania, nezistiac odvolacim sudom dévody pre
rozhodnutie podfa § 53 a nasl. CSP.

12. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3:0 (§ 393 ods.2 veta druha
CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



