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Uznesenie

Krajsky sud v spore zalobcu: V. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. XXX, G., pravne zastipeny Advokatskou
kancelariou KONCOVA & PARTNERS, s.r.0. so sidlom Tren&in, Legionarska 7158/5, proti zalovanému:
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobo¢ka zahrani¢nej banky, ICO: 47258713, so sidlom
KaradziCova 2, Bratislava 811 09, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, na odvolanie
odvolatela BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz,
Francuzska republika, zapisany v parizskom Registri obchodu a spoloénosti pod €. 542 097 90, konajuci
na uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka
zahraniénej banky, so sidlom Karadzi¢ova 2, 811 09 Bratislava, ICO: 47 258 713, zastUpeny advokatskou
kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s.r.o. so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, ICO 36 862 711 proti
rozhodnutiu Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom zo dna 28.5.2019, ¢.k. 7C/23/2019-13, takto

rozhodol:

|. Odvolanie odvolatela odmieta.

II. Uznesenie sudu prvej inStancie ru$i a konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie nariadil neodkladné opatrenie, ktorym sa Zalobca
domahal uloZenia povinnosti Zalovanému zdrzat sa zraZok zo mzdy. Zalobca Zalovaného oznadil ako
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, poboc¢ka zahrani¢nej banky, so sidlom Karadzi¢ova 2, 811
09 Bratislava, ICO: 47 258 713 a s takto oznadenym Zalovanym konal aj sud prvej instancie.

2. Proti rozhodnutiu podal odvolanie odvolatel a ziadal napadnuté rozhodnutie zrusit' a konanie zastavit
pre nesplnenie podmienok konania podla § 62 CSP, pretoze v Zalobe a v rozhodnuti oznageny Zalovany
nema pravnu subjektivitu, pretoZe je organiza¢nou zloZkou podniku - odvolatela (§ 7 ods. 1 a 2 Obch.
zak.).

3. Zalobca vo vyjadreni k odvolaniu Ziadal napadnuté rozhodnutie potvrdit a sti¢asne opravit oznagenie
Zalovaného na suladné s oznaCenim odvolatela. PovaZoval za formalistické tvrdenie odvolatela
0 nedostatku Zaloby spocivajicom v nepresnom oznaleni Zalovaného, zvlast v pripade Zaloby
spotrebitela, ktorému je potrebné poskytnut zvySenu sudnu ochranu. Podla Zalobcu je zrejmé, Ze sa
jedna len o nepresné oznacenie, ktoré nepostacuje na to, aby neboli splnené podmienky konania. V
tomto smere poukéazal na rovnaky zaver iného siudu SR.

4. Krajsky sud ako sud odvolaci vec preskumal podla § 378 a nasl. CSP bez nariadenia odvolacieho
pojednavania podla § 385 ods. 1 CSP a dospel k zaveru, Ze odvolanie odvolatela je potrebné odmietnut
podla § 386 pism. b) CSP a uznesenie sudu prvej indtancie zrusit podfa § 389 ods. 1 pism. a) CSP a
konanie zastavit podla § 391 ods. 1 CSP pre nedostatok procesnej subjektivity Zalovaného.

5. Podla § 61 CPS procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zakon priznava.

6. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

7. Podla § 7 ods. 1 Obch. zak. organiza&nou zloZkou podniku sa rozumie odStepny zavod alebo iny
organizacny utvar podniku podfa tohto zakona alebo osobitného zakona. Odstepny zavod je organiza¢na



zlozka podniku, ktora je ako odStepny zavod zapisana v obchodnom registri. Pri prevadzkovani
odstepného zavodu sa pouziva obchodné meno podnikatela s dodatkom, Ze ide o odStepny zavod.

8. Z citovaného ustanovenia § 61CSP vyplyva, Ze stranou sporu mdze byt v zdsade iba ten, kto ma
sposobilost mat’ prava a povinnosti, tzv. pravnu subjektivitu. Zalobcom oznageny Zalovany v3ak pravnu
subjektivitu nemd, pretoZe je iba organizacnou zloZkou zahraniénej banky - odvolatefa. Samotnym
organizacnym zlozkam zakon pravnu subjektivitu nepriznava a jej nositelom je v danom pripade vylu¢ne
odvolatel.

9. KedZe zalobcom oznaceny Zalovany, s ktorym konal sud prvej inStancie nema pravnu subijektivitu,
neméze byt stranou sporu. Stranou sporu nie je ani odvolatel, preto nebol subjektom opravnenym podat’
odvolanie (§ 359 CSP) a odvolaci sud jeho odvolanie odmietol vyrokom |. podla § 386 pism. b) CSP
ako odvolanie podané neopravnenou osobou. Nedostatok pravnej subjektivity oznaceného Zalovaného
je nedostatkom procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, a preto odvolaci sud vyrokom II.
rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusil a v sulade s citovanym ust. § 62 CSP konanie zastavil.

10. Zalobcom pozadovany postup, aby sid oznadenie Zalovaného opravil nie je pripustny, pretoze
oznalenie strany sporu je vecou zalobcu a sud do nim zvoleného oznaCenia neméze sam zasahovat.
Na tom ni¢ nemeni ani postavenie Zalobcu ako spotrebitela, pretoZe v otdzke oznacenia strany sporu
nema spotrebitel Ziadne procesné zvyhodnenie oproti inej strane sporu. Su¢asne nebola mozna oprava
oznalenia Zalovaného zo strany Zalobcu ani v priebehu konania, pretoZze sa nejednalo o neuplné
oznalenie strany sporu, ktoré by mohlo byt zhojené odstranenim vad podania podfa § 129 CSP.
Oznacenie Zalovaného bolo Uplné av8ak oznaCovalo stranu sporu bez pravnej subjektivity, €o nemozno
v konani zhojit.

11. O trovach konania nebol dévod rozhodovat, pretoZe v konani vystupovala len jedna strana s
procesnou subjektivitou.

12. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolaciehosidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.)
v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolania musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



