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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dnia 26. septembra 2019 takto

rozhodol:

Obzalovany E. U., nar. XX.XX.XXXX v L., trvale byvajuci v obci R., K. XXX/XX, t. €. vykon trestu odriatia
slobody v UVTOS Banska Bystrica - Kralova,

sa uznava za vinného, Ze

dna 19.05.2019 v Case o0 18.30 hod. si v obci R. prisadol na lavi¢ku v blizkosti sidliska pri pohostinskom
zariadeni k tam sediacemu poskodenému M. V. a ked' sa tento postavil a iSiel pre¢ po chodniku smerom
domov, obzalovany v umysle zmocnit sa cudzej veci poSkodeného dobehol a pri potoku v smere ku
zakladnej skole odzadu do neho stréil, nasledkom ¢oho poskodeny spadol popod zabradlie do travy a
z0 zapastia ruky mu odcudzil naramkové hodinky zn. Prim a z naprstného vonkajsieho vrecka bundy mu
odcudzil penazenku, ktort prehladal, vybral z nej finanénu hotovost vo vyske 3,00 EUR a penazenku
poskodenému, ktory lezal na zemi vratil, &im M. V., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom R., A. XX, sp&sobil
Skodu vo vySke 53,00 EUR a zranenia mu ziadne nespdsobil,

teda

proti inému pouzil nasilie v amysle zmocnit sa cudzej veci a spachal €in na chranenej osobe - osobe
vysSieho veku,

tym spachal

zlo€in lupez podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods.1 pism. e) Tr.
zakona.

Zato sa
odsudzuje

podfla § 188 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. h), m), § 42 ods. 1,

§ 38 ods. 5 Tr. zakona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 9 (devat) rokov a 6 (Sest) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.



Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zakona sud obZalovanému uklada trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
vSetkého druhu v trvani 14 (3trnast) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud zruSuje vyrok o treste uloZzeny Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud
zruSuje vyrok o treste ulozeny Rozsudkom Okresného sudu Luéenec

sp. zn. 2T/85/2019 zo dha 19.09.2019 a to trest odiatia slobody v trvani 8 mesiacov nepodmieneéne
so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom straZenia a trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla v trvani 14 mesiacov.

Okresna prokuratura v Lu€enci podala obZalobu na E. U. pre zlocin lupeZe podla § 188 ods. 1, 2 pism.
d) Tr. zakona.

Obzalovany po zakonnom pouceni prehlasil, Ze zo spachania Zalovaného skutku sa citi byt vinny. Od
obzalovaného samosudca podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h)

Tr. poriadku zistoval

c¢) ¢i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) ¢i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana mozZnost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

f) €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu,

g) ¢i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in jemu kladené za vinu,
h) i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje ako urcity trestny ¢in.
Obzalovany na vSetky poloZené otazky odpovedal ,ano“. Sud nasledne vyhlasenie obzalovaného prijal
a rozhodol, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa obZalovany priznal k spachaniu skutku sa nevykona,
ale vykonaju sa len dokazy suvisiace s vyrokom o treste.

Sud sa oboznamil s posudkami na obzZalovaného, vypisom z evidencie priestupkov, odpisom registra
trestov a s pripojenymi rozsudkami. Z tychto listinnych dékazov bolo zistené, Ze obZalovany bol doposial
osemkrat sudne trestany, naposledy Rozsudkom Okresného sudu Luéenec sp. zn. 2T/85/2019 zo dna
19.09.2019, ktorym bol odsudeny

pre precin kradeZe podla § 212 ods. 1 Tr. zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani

8 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody

so strednym stupfiom straZenia a tiezZ mu bol uloZeny trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla v
trvani 14 mesiacov.

Sud tiez zistil, Ze obzalovany bol v minulosti odsudeny Rozsudkom Okresného sudu Luéenec sp. zn.
2T/62/2007 zo dfia 10.05.2007 pre zlocin lupeze podla § 188 Tr. zakona

a bol mu uloZeny nepodmieneény trest odiatia slobody v trvani 8 rokov, ktory trest vykonal dna
06.02.2015.

Po vykonanom dokazovani bolo nepochybne preukazané, Ze obZalovany dfia 19.05.2019 v ase 0 18.30
hod. si v obci R. prisadol na lavi¢ku v blizkosti sidliska

pri pohostinskom zariadeni k tam sediacemu poskodenému M. V. a ked sa tento postavil a iSiel pre¢
po chodniku smerom domov, obZalovany v umysle zmocnit' sa cudzej veci poSkodeného dobehol a
pri potoku v smere ku zakladnej Skole odzadu do neho stréil, nasledkom ¢oho poSkodeny spadol
popod zabradlie do travy a zo zapastia ruky mu odcudzil naramkové hodinky zn. Prim a z naprstného
vonkajsieho vrecka bundy mu odcudzil pefiaZzenku, ktort prehladal, vybral z nej finanénu hotovost’ vo
vySke 3,00 EUR a peniaZzenku poskodenému, ktory lezal na zemi vratil, &im M. V., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom R., A. XX, spdsobil Skodu vo vyske 53,00 EUR a zranenia mu Ziadne nespdsobil.
Konanie obzalovaného sud pravne kvalifikoval ako zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, 2 pism. d) Tr.
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zédkona, lebo proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit
sa cudzej veci a &in spachal na chranenej osobe - osobe vysSieho veku.

Sud hodnotil okolnosti a pri€iny trestnej €innosti obZalovaného, doterajsi spésob jeho Zivota, moznosti
prevychovy a napravy, pricom mu ulozil suhrnny trest odfatia slobody v trvani devat rokov a Sest
mesiacov nepodmienecéne s tym, Ze pre vykon trestu ho sud zaradil do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupfiom straZenia, lebo v poslednych desiatich rokoch uz bol vo vykone trestu
odfatia slobody pre umyselny trestny &in.

Obzalovanému sud ulozil aj trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu v trvani 14
mesiacov, nakolko mu bol ukladany suhrnny trest a tento trest mu bol predchadzajucim rozsudkom
uloZeny.

Vzhladom k uloZeniu suhrnného trestu sud obZalovanému zaroven zru$il vyrok o treste Rozsudku
Okresného sudu Luéenec sp. zn. 2T/85/2019 zo diia 19.09.2019 a to trest odfatia slobody v trvani



8 mesiacov nepodmieneCne so zaradenim do ustavu na vykon trestu odratia slobody so strednym
stupfiom straZenia, ako aj trest zakazu €innosti viest motorové vozidla v trvani 14 mesiacov.

Za zlo€in lupezZe podfa § 188 ods. 2 Tr. zdkona je zakonom ustanoveny trest odnatia slobody na 7-12
rokov.

Sud v tejto veci zistil jednu polah¢ujucu okolnost’ a to tu, Ze obzalovany sa k trestnej €innosti doznal
a dve pritaZujuce okolnosti a to jednak skuto¢nost, Ze spachal viac trestnych &inov, ako aj Ze uz bol v
minulosti za trestny &in odsudeny.

Sud obZalovanému ukladal trest s pouzitim § 38 ods. 5 Tr. zakona, lebo pri opatovnom spachani zlo€inu
sa zvySuje dolna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu polovicu. V suvislosti s pouZzitim
§ 38 ods. 5 Tr. zakona sa dolna hranica trestnej sadzby

pre zlo&in lupeZe podla § 188 ods. 2 Tr. zakona zvysila na 9 rokov a 6 mesiacov,

z ktorej skuto€nosti je zrejmé, Ze sud obzalovanému uloZil trest odhatia slobody celkom

na dolnej hranici trestnej sadzby.

Pri ukladani trestu sud zistil, Ze obZalovany bol Rozsudkom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 2T/62/2007
zo dfia 10.05.2007 uznany vinnym zo zlo€inu vydierania podla § 189

ods. 1, 2 pism. b), ¢) Tr. zadkona, ako aj zo zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zdkona.

Za tuto trestnu €innost mu bol uloZzeny nepodmieneény trest odriatia slobody v trvani 8 rokov, ktory trest
vykonal dia 06.02.2015. Ani tak vysoky trest odfatia slobody vSak nepomohol k jeho prevychove a
znovu sa dopustil takej istej trestnej Einnosti. Preto sud u neho ustanovenie § 39 ods. 1 Tr. zakona o
mimoriadnom zniZeni trestu nepouZil.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zarover vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 2 Tr. zdkona pachatelovi mozno ulozit' len taky druh trestu

a len v takej vymere, ako je to ustanovené v tomto zakone.

Podla § 34 ods. 3 Tr. zakona trest ma postihovat' iba pachatefa tak, aby bol zabezpeeny o najmensi
vplyv na jeho rodinu a jeho blizke osoby.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najméa na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

odovodnenie:

Proti tomuto rozsudku méze obZalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny mdZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



