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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca sudkyfiou Mgr. Annou Hole$&akovou v spore Zalobcu: KRUK Ceska a Slovenska
republika, s. r. 0., so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika,
IC: 24 785 199, v konani pravne zast. SMIDA advokatni kanceléF, s.r.o. so sidlom Eli§ino nabrezi
280/23, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika, IC: 01 435 400, konajuci v Slovenskej republike
prostrednictvom SMIDA advokatni kancelar, s.r.o., Ul. Svornosti 43, 821 09 Bratislava, ICO: 47 255
773 proti Zalovanému: L. X., nar. X. XX XXXX, bytom E. & XXX, XXX XX E., o zaplatenie 348,-- Eur s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcoviistinu v sume 348,- Eur a trok z omeskania 5 % roéne zo
sumy 348,- Eur od 17.12.2016 do zaplatenia, vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m & vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Okresny sud Banska Bystrica v ramci upominacieho konania postupil spis tunajSiemu sudu 30.8.2018
na dal8ie konanie v nadvaznosti na ust. § 13, 14 zak. €. 160/2015, nakolko Zalobca navrhol pokraovanie
v konani na prislusnom sude. Zalobou dorugenou tamoj$iemu sidu diia 4.6.2018 sa Zalobca domahal
voci Zalovanému zaplatenia sumy 348,- € spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne od 17.
12. 2016 do zaplatenia a nahrady trov konania. V Zalobe uviedol, Ze spolo¢nost’ Provident Financial,
S. r. 0. uzatvorila so Zalovanym dia 23.5.2014 Zmluvu o spotrebitelskom uvere &. 571782662, na
zéklade ktorej poskytol Zalovanému p6zicku vo vyske 460,- €. Zalovany sa zaviazal splacat pozicku v
pravidelnych tyZdennych splatkach po dobu 60 tyZdfiov so splatnostou prvej splatky 30.5.2014, ktoré
boli splatné v 7. defi po uzavreti zmluvy t.j. posledna predpisana splatka bola splatna 17.7.2015.
Dalej spolo&nost uzatvorila so Zalovanym Zmluvu o zabezpe&eni splatok uveru, na zaklade ktorej sa
spoloCnost zaviazala poskytnut Zalovanému sluzbu Specifikovanu v &l. | uvedenej zmluvy, za ktoru
sa zalovany zaviazal zaplatit odmenu vo vyske 158,70 €. Zalovany sa zaviazal splacat odmenu v
pravidelnych tyzdennych splatkach po dobu 60 tyZdfiov v sume 10,32 €. Zalovany sa touto zmluvou
- okrem iného - zaviazal vratit poskytnuté finan&né prostriedky spolu s urokmi z Uveru, ako aj uhradit
celkové naklady spojené s poskytnutim uveru. Zmluvou o postupeni pohladavok, ktora bola uzavreta
dria 16. 12. 2016 medzi spolo¢nostou Provident Financial, s. r. 0. ako postupcom a zalobcom ako
postupnikom, postupila spolo¢nost Provident Financial, s. r. 0. pohlfadavku vodi zalovanému vratane
prisludenstva na Zalobcu, o ¢om bol Zalovany upovedomeny Oznamenim o postupeni pohladavky.
Zalovany porusil svoju povinnost splacat svoje zavazky zo zmliv riadne a v&as a uhradil len splatky
v celkovej vyske 112,- €. Zalobca Listom zo diia 19.4.2018 - vyzva pred podanim Zaloby - vyzval
Zalovaného k uhrade celej diznej sumy. Do diia podania Zaloby Zalovany diZni sumu neuhradil. Zalobca
pozaduje iba vratenie istiny v sume 348,-- Eur a uplatiiuje si zaroven zakonné uroky z omeskania odo
dfia nasledujuceho po postupeni pohladavky. Na preukazanie tvrdeni pripojil Zalobca listiny - dékazy



ato zoznam postupenych pohladavok na zalobcu, zmluvu o spotrebitelskom uvere zo dia 23.5.2014,
prehfad splatok a uhrad, oznamenie o postupeni pohfadavky adresované Zalovanému listom zo dha
16.12.2016, predZalobna vyzva na zaplatenie diZznej sumy 506,70 Eur adresovana Zalovanému listom
zo dfia 13.4.2018.

2. Zalovany sa v mieste bydliska nezdrziaval, zmenu bydliska nahlaseni nemal podla registra
obyvatelov mal evidovany pobyt E. €. XXX od 18.1.2011. Podla Setrenia policie na adrese E. XXX bol
priblizne v aprili 2018. zalovany nebol vedeny v evidencii ZVJS, podla lustracie v Socialnej poistovni k
27.9.2018 bol evidovany ako SZCO do 30.6.2017. Podla spravy Obce E. z 21.1.2019, Zalovany sa na
adrese trvalého pobytu nezdrzuje, ani jeho blizka osoba manzelka M. sa v obci nezdrziava. Sud preto
Zalovanému dorudil Zalobu s prilohami, procesnym pou¢enim pre spotrebitefa ani i vyzvou vo forme
uznesenia na vyjadrenie k podanej Zalobe vyvesenim na Uradnej tabuli sudu - oznamenie ¢.l. 61,62
spisu.

3. Sud nasledne vo veci nariadil pojednavanie. Na pojednavanie sa nedostavil pravny zastupca zalobcu,
ktory svoju neuc€ast neospravedinil, nedostavil sa ani Zalovany, predvolanie sud doru€oval na poslednu
znamu adresu z registra obyvatelov, kde si zasielku neprevzal.

4. Na pojednavani sud vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych dékazov tvoriacich obsah spisu
a to &l. 2 postupenie veci z Okresného sudu Banska Bystrica, ¢l. 6 az 9 upominacie konanie, navrh
na vydanie platobného rozkazu, &l. 11 zmluva o spotrebitelskom uvere, ¢l. 12 prehfad splatok a uhrad,
¢l. 13 oznamenie o postupeni pohladavky spoloCnosti KRUK od spolo&nosti Provident Financial, &l.
14 predzalobna vyzva, €l. 15 vypis z obchodného registra, &l. 16 az 20 postupenie pohladavky, ¢l.
22 platobny rozkaz, &l. 27 az 30 Setrenie pobytu ¢o do nedoruenia zasielky, ¢l. 37 upovedomenie
pravneho zstupcu Zalobcu o nemoznosti doru€enia a vyzva, aby sa vyjadril, €i suhlasi s pokracovanim v
konani, €l. 41 oznamenie pravneho zastupcu Zalobcu, Ze Ziada, aby vec bola prejednana na vSeobecnom
prislusnom sude, &l. 44 postupenie veci Okresnému sudu Cadca, &l. 48 zaplateny sudny poplatok,
¢l. 51 lustracia v Registri obyvatefov SR na Zalovaného, &l. 52 lustracia v registri Zboru vazenskej a
justi€nej straze, ¢l. 53 odpoved na lustraciu v Socialnej poistovni na zalovaného, ¢l. 55 vyzva pre obec
E., ¢l. 57 oznamenie z obce E., ¢l. 58 uznesenie vo forme vyzvy alebo uznesenia na vyjadrenie sa k
podanej Zalobe pre Zalovaného, €&l. 59, 60 procesné poucenie pre Zalovaného, €&l. 61, 62 zverejnenie
Zaloby, procesného poucenia, uznesenia na vyjadrenie sa k podanej zalobe vyvesenim na uradnej tabuli
tunajSieho sudu z ktorych mal preukazané nasledovné skutocnosti

5. Z listinnych dékazov Zalobcu mal sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu Provident Financial
uzatvoril so Zalovanym 23-5-2014 Zmluvu o spotrebitefskom uvere (&l. 11), na zaklade ktorej spolo&nost
Provident Financial, s. r. 0. poskytla Zalovanému spotrebitelsky tver v sume 460,-- €. Urokovéa sadzba
bola dohodnuta vo vySke 22,38 % v celkovej sume 66,24 €, poplatok za garantovanu sluzbu v sume
92,46 €, RPMN vo vyske 70,38 %, priemerna RPMN vo vySke 48,67 %. Celkova Ciastka, ktoru sa
Zalovany zaviazal zaplatit na zaklade zmluvy, predstavovala sumu 618,70 € a je tvorena su¢tom uveru
a celkovych nakladov. Zalovany podla zmluvy bol povinny spotrebitelsky Gver splacat v 60 tyzdennych
splatkach s vyskou splatky 10,32 € a vyska poslednej splatky bola 9,82 €. Uver bol poskytnuty na dobu 60
tyzdniov s tym, Zze termin splatnosti poslednej splatky, a teda kone€nej splatnosti Uveru dlznej sumy, je 7.
den 60. tyZdna po dni uzavretia zmluvy. Splatnost prvej splatky nastava v 7. kalendarny def po uzavreti
zmluvy a splatnost kazdej dalSej splatky nastane v 7. kalendarny der po splatnosti predchadzajucej
splatky. Zalovany podpisom zmluvy potvrdil prevzatie celej éiastky Uveru v hotovosti.

pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zékonov (dalej len ,zakon &. 129/2010 Z. z.),
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zdkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a) zakona €. 129/2010 Z. z., na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitelom fyzicka
osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a).

Podla § 2 pism. b) zadkona &. 129/2010 Z. z., veritelom fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktora
ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatel'skej innosti.



Podla § 2 pism. d) zakona €. 129/2010 Z. z., zmluvou o spotrebitefskom uvere zmluva, ktorou sa veritel
zavazuje poskytnut’ spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit’ celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom,

Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
néleZitosti podla Obcianskeho zdkonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit



Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuro€ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

(2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru.

Podla § 52 ods. 1 zédkona €. 40/1064 Zb. Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 2 zakona &. 40/1964 Zb. Obdianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné.

Podla § 52 ods. 3 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 53 ods. 1 zdkona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 zakona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v
spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma nembze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje
zmluvné postavenie.

Podla § 54 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obdianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu

spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podlfa § 39 zakona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim
obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.



7. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, ze dna 23.5.2014 uzatvoril pravny
predchodca Zalobcu so Zalovanym Zmluvu o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej bol Zalovanému
poskytnuty uver vo vyske 460,- € a Zalovany sa zaviazal tento Uver splacat' v 60 tyzdennych splatkach.
V zmluve o spotrebitelskom Uvere bola dohodnuta konec€na splatnost Uveru na 7. defi 60. tyzdna po dni
uzavretia zmluvy. Pokial ide o samotnu zmluvu o spotrebitefskom Gvere, sud posudzoval jej naleZitosti,
¢i su v sulade s ustanovenim § 9 Zakona €. 129/2010 Z. z. a zistil, ze v predloZzenej zmluve o Uvere
chyba udaj podfa § 9 ods. 2 pism. f) Zakona €. 129/2010 Z. z., ked v nej nie je uvedeny termin koneénej
splatnosti. Konecna splatnost je definovana len ako 7. def 60. tyzdfia po dni uzavretia zmluvy, €o viak
nie je mozné povazovat za konkrétny termin. Defi uzavretia zmluvy bol pravnemu predchodcovi Zalobcu
znamy, ni€¢ mu teda nebranilo spotrebitela presne informovat o termine konecnej splatnosti uvedenim
jej datumu. Zakon vyslovne vyZaduje uvedenie terminu kone€nej splatnosti, nepostacuje len uvedenie
vypoctu, ako je mozné tento termin zistit. Konecna splatnost Uveru musi byt stanovena presnym
C¢asovym udajom (def, mesiac a rok, v ktory nastane kone¢na splatnost’ Uveru), aby mal spotrebitel
predstavu o presnom ¢asovom obdobi, dokedy bude uver splacat a tym si aj vybrat’ najvhodnejsi iverovy
produkt z viacerych na trhu ponukanych produktov. Tento povinny udaj (nalezitost) nemozno nahradzat
udajom o pocte splatok a datume ich splatnosti (porovnaj rozhodnutie Krajského sudu Trnava €. k.
11Co 96/2014 zo dha 22.10.2014 v obdobnej veci). Koncepcia, logika a u€el zakona o spotrebitelskych
uveroch vychadza z toho, Ze uz v Case kontraktacie musi mat diznik k dispozicii vSetky relevantné udaje
umoznujuce mu poznat konkrétny obsah prav a povinnosti z daného zavazkového vztahu a vyhodnost
produktu - Gveru. Rovnako tak sud nemal preukazané na podklade ¢oho bola stanovena suma poplatku
za garantovanu sluzbu v sume 92,46 €. Dojednanie tohto poplatku v zmluve sud povaZoval za neplatné,
rozporné so zakonom a dobrymi mravmi (§ 3 OZ). Podla § 9 ods. 10 citovaného zékona veritelovi sa
zakazuje pozadovat od spotrebitela uhradu poplatkov, nahradu nakladov alebo int odplatu za vedenie,
evidenciu alebo spravu spotrebitelského Uveru alebo Uétu alebo zruSenie uctu, na ktorom je vedeny
spotrebitelsky Uver a ktorého zriadenie alebo vedenie je podmienkou poskytnutia spotrebitelského tveru
alebo poskytnutia spotrebitel'ského Uveru za ponukanych podmienok. Cena poskytnutej finanénej sluzby,
a to urok za poskytnutie Uveruje sice v spornej spotrebitelskej zmluve vyjadrena, av8ak len formaine.
Z dalsich ustanoveni vyplyva, Ze cenou za poskytnutu finanénu sluzbu je nielen urok za poskytnutie
uveru, ale aj poplatok za garantovanu sluzbu, ktora bola v danom pripade Specifikovana v bode 4 zmluvy.
Z bodu 4 pism. a) zmluvy vyplyva, Ze za poplatok za garantovanu sluzbu ma zékaznik po&as trvania
zmluvy vyhodu vo forme telefonického upozornenia na omeskanie s uhradenim sumy splatnej podla
tejto zmluvy. Sud konstatuje, Ze Zalobca je povinny o takejto skuto€nosti informovat zédkaznika priamo
zo zakona o spotrebitelskych uveroch (§ 9 ods. 11). Uz z formulacie obsahu jednotlivych zvyhodneni
garantovane;j sluzby vyplyva rozpor medzi samotnym formalnym nazvom sluzby a jej redlnym obsahom,
kedZe sa jedna s vynimkou sluzby v pism. a) len o uréiti moznost poskytnutia plnenia zo strany
dodavatela, ku ktorému nakoniec ani nemusi dbjst’ a navySe v zmluve nie su stanovené podmienky, za
ktorych k takzvanej garantovanej sluzbe ddjde.

8. Vzhlfadom na uvedené skutocnosti, sud podla § 11 ods. 1 pism. b) Zakona €. 129/2010 Z.z. povaZuje
poskytnuty Gver za bezuro&ny a bez poplatkov. Z tohto dévodu vznikol Zalobcovi len narok na vratenie
istiny zo zmluvy, ktory narok si v koneénom désledku Zalobca i uplatnil. Zalobca poskytol Zalovanému
realne sumu 460,- €, Zalovany uhradil v prospech Zalobcu - predchodcu sumu 112,- € (vypis uhrad €.1. 12)
a teda Zaloba bola podana dévodne ¢o do sumy 348,- €, ktory narok Zalobcovi v danom pripade i priznal.

9. Zalovany je s pefiaznym plnenim v omeskani, preto sud priznal Zalobcovi popri istine aj urok z
omeskania, a to vo vySke podla § 517 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, v spojeni s § 3 Nariadenia Vlady
SR &. 87/1995 Z. z., 5 % ro&ne od 17. 12. 2016 do zaplatenia. Zalovany sa dostala do omeskania uz
skor a zo neplatenim splatok kazdej individualne. Zalobca si v8ak uplatfioval urok z omeskania az od
17.12. 2016. KedZe je sud rozsahom jeho Zalobného naroku viazany, priznal mu urok z omeskania v
uplatnenej vyske 5 % rocne z priznanej sumy 348,- € od 17. 12. 2016 do zaplatenia.

10. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP, nakolko Zalobca mal v spore Uspech plny

v rozsahu 100%. O konkrétnej vyske po pravoplatnosti rozsudku rozhodne samostatnym uznesenim
povereny sudny uradnik.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni  odo dfa jeho doru€enia na Okresny
sud v Cadci.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povaZzuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

d) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

e) sud prvej inStancie dospel na zéklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud mdze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu. Konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vZdy aj bez navrhu.

Podla § 125 ods. 3 CSP, podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.



