Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 10C0/195/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5719202380

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Amalia Paulerova

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2019:5719202380.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako stid odvolaci, v senate v zloZeni z predsedniéky senatu JUDr. Amélie Paulerove;
a €lenov senatu - sudcov JUDr. Réberta Urbana a JUDr. Erika Vargu, v pravnej veci Zalobcu - VSeobecna
Gverova banka, a. s.; skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO:
31 320 155, v zasttpeni pravne - JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom M. XX, P. O. K. XXX, XXX XX
K., proti zalovanej - A. Y., nar. XX. X.XXXX, bytom C. XXXX/X, XXX XX Z., o zaplatenie 3.614,25 eur
s prisluSenstvom, v Stadiu rozhodovania o pripusteni spatvzatia Zaloby, po vydani platobného rozkazu
Okresného sudu Martin €. k. 5Csp/80/2019-27 zo dna 30.7.2019, takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby, platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Martin €. k. 5Csp/80/2019-27
zo0dfa 30.7.2019 zruSuje akonanie zastavuje.

Ziadnejzostransporu nepriznava narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Martin platobnym rozkazom &. k. 5Csp/80/2019-27 zo dria 30.7.2019 uloZil Zalovanej
povinnost, aby v lehote do 15 dni od doru€enia platobného rozkazu zaplatila Zalobcovi sumu 3.614,25
eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro€ne z tejto sumy od 21.5.2019 do zaplatenia, trovy
konania spocivajuce v zaplatenom sudnom poplatku vo vySke 216,50 eur a trovy pravneho zastipenia
vo vySke 338,21 eur, alebo v tej istej lehote podala odpor na tamojSom sude.

2. Okresny sud predlozil spis dfia 5.9.2019 Krajskému sudu v Ziline na rozhodnutie o procesnom tkone
Zalobcu, ktorym Zalobu zobral v celom rozsahu spét, a to v dobe este pred nadobudnutim pravoplatnosti
platobného rozkazu.

3. Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudne pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia podla § 370 ods. 2
CSP. Sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie
Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

4. Krajsky sud postupujuc podla § 370 ods. 1 CSP akceptoval procesny ukon spatvzatia Zaloby
Zalobcom, pritom prihliadol na tu okolnost, Ze Zalovana po doruéeni jej spatvzatia Zaloby na vyjadrenie
i s pouenim, pisomne neoznamila pripadny nesuhlas so spatvzatim Zaloby. Za tejto procesnej situacie
potom krajsky sud uzavrel, Ze su naplnené procesné podmienky pre postup podla § 370 ods. 1 CSP
v spojeni s § 370 ods. 2 CSP, na tomto zdklade spatvzatie Zaloby pripustil a platobny rozkaz vydany
sudom prvej inStancie zrusil a konanie zastavil.

5. Krajsky sud rozhodoval o trovach celého konania (prvostupriové a odvolacie). Procesné zavinenie
na spatvzati Zaloby a zastavenom konani zistil na strane Zalobcu, podla tohto principu by mala narok
na nahradu trov celého konania vo&i nemu Zalovana. Z obsahu spisu ale odvolaci sud nezistil, Ze by



Zalovanej mali vzniknat v priebehu vedeného sporu nejaké trovy, prihliadnuc na existujucu procesnu
situaciu potom odvolaci sud ani Zalobcovi ani Zalovanej narok na nahradu trov konania nepriznal.

6. Toto uznesenie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v senate v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné dovolanie z dévodov vymedzenych v § 420 CSP.

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpisania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (dovolacie dévody), ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolanie pripustné podla § 420 CSP mozno odbvodnit’ iba tym, Zze v konani doslo k niektorej z
uvedenych vad. Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie, v ¢om spociva tato vada.

Dovolanie sa podava v lehote 2 mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému
subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej in§tancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie
znovu od doru€enia uznesenia v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude
(§ 427 ods. 2 CSP).

Podla § 429 ods. 1 CSP dovolatel musi byt zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom. Povinnost podla § 429 ods. 1 CSP neplati v pripadoch vymedzenych
v § 429 ods. 2 CSP.



