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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. Jan Bednara a sudcov JUDr.
Jozefa Ryanta a JUDr. Lubomira Busika, PhD., na neverejnom zasadnuti dfia 26. septembra 2019, o
staznosti odsideného V. B. proti uzneseniu Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/25/2017 zo dfia 1. jula
2019, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsudeného V. B. zamieta.

odovodnenie:

Uznesenim sp. zn. 1T/25/2017 zo dfia 1. jula 2019 senat Okresného sudu Brezno podla § 52 ods. 1/ Tr.
z&k. nariadil odsudenému V. B. vykonat suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 roky, ktory mu bol
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/25/2017 zo dna 5. aprila 2017.
Podla § 52 ods. 5 Tr, zak. v spojeni s § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sud odsudeného zaradil na vykon
tohto trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti zo dia 1. jula 2019
staznost, ktoru blizSie zdévodnil pisomnym podanim zo diha 12. septembra 2019. Namietal, Ze sa
s napadnutym uznesenim okresného sudu nestotoZfiuje a povazuje ho za neddvodné. Uviedol, ze v
skusobnej dobe od incidentu dfia 2. septembra 2017 viedol riadny usporiadany Zivot, plnil si ulozené
povinnosti, najma vo vztahu k vykonavanej probacii. Je dlhodobo zamestnany a snazi sa byt riadnym a
plnohodnotnym &lenom spoloénosti. Podla jeho nazoru z okolnosti veci nemozno vylugit zaver o riadnom
vedeni jeho Zivota. Vzhladom na uvedené navrhol, aby krajsky sud vyhovel jeho staznosti a napadnuté
uznesenie okresného sudu zrusil.

Podla § 192 ods. 1/ Tr. por. pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ spravnost vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tymto
vyrokom napadnutého uznesenia. Po postupe v zmysle tohto ustanovenia krajsky sud dospel k zaveru,
ze staznost odsudeného nebola dévodne podana.

Krajsky sud zo spisového materialu zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/25/2017
zo dnia 5. aprila 2017 bol ods. V. B. uznany vinnym z pokra&ujuceho zlo€inu rozSirovania extrémistickych
materidlov podla § 422b ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. a z pre€inu prechovavania extrémistickych
materialov podfa § 422c Tr. z&ak., za €o mu bol uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov,
vykon ktorého mu bol podmiene&ne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov, s probaénym dohladom
nad jeho spravanim v skuSobnej dobe. Zaroven mu bola uloZzena povinnost’ podrobit’ sa v su&innosti s
probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu. Sud mu taktieZ ulozil pefiazny trest vo vymere 1000,- Eur a pre pripad, Zze by
bol vykon pefiazného trestu umyselne zmareny mu ustanovil nahradny trest odniatia slobody vo vymere
3 mesiacov. Rovnako mu sud ulozZil trest zdkazu &innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere 2
roky. Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zrusil vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Tren&in



sp. zn. 0T/150/2016 zo dria 1. decembra 2016 a vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Uvedeny rozsudok
nadobudol pravoplatnost dra 5. aprila 2017 a od tohto datumu zadala odsudenému plynat
skuSobna doba podmiene&ného odsudenia, ktora trvala do 6. aprila 2019.

Uznesenim Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/25/2017 zo dha 26. marca 2018 bol odsudenému V.
B. zapoditany do penazného trestu vo vymere 1000,- Eur vykonany penazny trest vo vymere 1000,-
Eur, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 0T/150/2016 zo dha 1.
decembra 2016.

Ods. V. B. bol nasledne trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno sp. zn. 0T/50/2017
zo dna 3. septembra 2017, pravoplatnym toho istého dria, uznany vinnym prec€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podia § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak.., za €o mu bol uloZzeny pefiazny trest vo vySke
700,- Eur a pre pripad, ze by bol vykon pefazného trestu umyselne zmareny mu ulozil nahradny trest
odniatia slobody v vymere 5 mesiacov. Zaroveri mu ulozil trest zakazu &innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu vo vymere 2 a pél roka. Odsudeny tento pefazny trest uhradil dia 3. novembra
2017. Prec€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia sa odsudeny dopustil diha 2. septembra 2017, teda
prave pocas plynutia vy$Sie uvedenej skuSobnej doby.

Podla § 52 ods. 1/ Tr. z&k. veta prva ak odsudeny viedol v skidobnej dobe riadny Zivot, dodrziaval
podmienky probaéného dohfadu a splnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osvedgil;
inak nariadi nepodmienec&ny trest odnatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skiSobnej doby.

Podla § 52 ods. 5 Tr. zak. ak sud premeni podmieneény trest odnatia slobody na nepodmienecny trest
odfiatia slobody, rozhodne z&roveri o spdsobe vykonu trestu.

Krajsky sud zdéraziuje, Ze pri posudzovani otazky, ¢i sa podmieneéne odsudeny osvedcil, mozno
hodnotit' len tie okolnosti, ktoré nastali v skiSobnej dobe. Pri posudzovani otazky, ¢i sa podmienetne
odsudeny osvedil, je relevantné to, €i viedol riadny Zivot a &i vyhovel ulozenym podmienkam, pri¢om
treba skumat’ spravanie odsudeného pocas celej skuSobnej doby a hodnotit' len tie okolnosti, ktoré
nastali v skuSobnej dobe. Za vedenie riadneho Zivota treba povaZovat to, Ze odsudeny dodrzZiaval pravny
poriadok a dal3ie zakladné normy obcianskej spolo¢nosti, plnil si svoje povinnosti voci Statu, rodine i
spolo€nosti, nezneuzival svoje prava voc&i spoluobanom, nenarusoval obc&ianske spoluZitie v bydlisku
ani zamestnani, nedopustal sa priestupkov, inych deliktov a trestnych &inov.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutognosti je nepochybné, Ze odsudeny pocCas skuSobnej doby
podmieneé&ného odsudenia neviedol riadny Zivot. Po¢as plynutia skuSobnej doby sa dopustil umyselne;j
trestnej €innosti, a to pre€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia za ktort bol pravoplatne odsudeny
k podmienecnému trestu odriatia slobody tym, Ze viedol motocykel, hoci mu bol rozsudkom Okresného
sudu Brezno sp. zn. 1T/25/2017 zo diia 5. aprila 2017 okrem iného uloZeny aj trest zakazu ¢innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 2 rokov. Teda na odsudeného nemal vychovny ucinok ani
uloZeny podmienecny trest odnatia slobody. UloZenie podmieneéného trestu odnatia slobody v dane;j
trestnej veci malo viest odsudeného k tomu, aby v uloZzenej skuSobnej dobe osobitne dbal na to, aby
sa nedopustil protiprdvneho konania a preukazal, ze podmiene¢né odsudenie je dostatoéné pre jeho
napravu, ¢o sa evidentne minulo u€inkom uz v prvom roku dvojroénej skusobnej doby. Krajsky sud pritom
zdbrazhuje, Ze odsudeny sa trestnej ¢innosti dopustil uz 5 mesiacov po zacati plynutia skuSobnej doby.
Podmienecné odsudenie tak zjavne nesplnilo svoj U€el a odsudeny vlastnym zavinenim vytvoril zakonné
podmienky pre nariadenie vykonu trestu odhatia slobody v zmysle § 52 ods. 5/ Tr. zak.. Okresny sud
tiez postupoval spravne, ked odsudeného na vykon tohto trestu zaradil v zmysle § 48 ods. 2 pism. a/
Tr. zak. do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia, kedZe doposial vo vykone trestu
odfatia slobody nebol.

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. nadriadeny organ zamietne staznost, ak nie je dévodna.

S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti preto senat Krajského sudu v Banskej Bystrici rozhodol tak,
Ze staznost odsudeného podla § 193 ods. 1 pism. c/ Tr. por. ako nedévodnu zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



