Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 10Csp/6/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1419200274

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miriam Oswaldova

ECLI: ECLI:SK:O0SBA4:2019:1419200274.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia, s. r. 0., so sidlom Mytna 48, 811
07 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava, proti zalovanému: N.. R. C., D.. XX. XX.XXXX, H. N. S. XXX/XX, XXX XX V., o zaplatenie
3.303,11 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
. Zalovanému sa nahrada trov konanianepriznav a.

lll. Sud priznava zalobcovi vratenie sudneho poplatku za navrh v sume 121,30 Eur, ktory mu bude
vrateny prostrednictvom: Slovenska posta, a. s., a to do 30 dni odo dfia doru€enia odpisu pravoplatného
rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca VSeobecna uverova banka, a.s. sa Zalobou zo dfia 28.01.2019 doru€enou na
Okresny sud Bratislava IV dfia 29.01.2019 pod sp. zn. 10Csp/6/2019, domahal od Zalovaného zaplatenia
sumy 3.303,11 Eur s prisluenstvom z titulu Zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB,
a.s. uzatvorenej dria 06.02.2014.

2. Pisomnym podanim doru€¢enym tunajSiemu sudu dfia 19.03.2019, ozna¢enym ako ,,Navrh na zmenu
strany sporu®, Zalobca poziadal sud o zmenu strany sporu na strane Zalobcu a zaroven oznamil sudu, Ze
pbvodny Zalobca VSeobecna Uverova banka, a.s. postupil pohladavku na spolo€nost Intrum Slovakia, s.
r. 0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat, so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava. Uznesenim Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 10Csp/6/2019-67

zo diha 05.04.2019 sud pripustil zmenu strany sporu na strane Zalobcu.

3. Pred prvym pojednavanim, podanim zo dfia 18.09.2019 zobral Zalobca Zalobu zo dna 28.01.2019 v
celom rozsahu spat z dévodu, Ze Zalovany po podani Zaloby dfia 30.04.2019 uhradil Zalobcovi Zalovanu
istinu vo vySke 3.676,35 Eur.

4. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
6. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych

dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



7. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Podla § 262 ods. 2 C.s.p., 0 vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvejindtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

10. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat, sud v sulade s § 145 ods. 1
C.s.p. konanie zastavil.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 C.s.p., podla ktorého narok na nahradu
trov konania v plnej vySke ma Zalovany vzhladom na to, Ze Zalobca zobral Zalobu spat’ v celom rozsahu
bez preukazatelného dovodu (uhradenie Zalovanej pohfadavky potrebnymi listinnymi dékazmi), &im
procesne zavinil zastavenie konania; nakolko vSak Zalovanému v konani Ziadne trovy nevznikli, sid mu
nahradu trov konania nepriznal.

12. KedZe Zalobca zobral svoju Zalobu spat pred prvym pojednavanim, sudny poplatok za Zalobu
zaplateny vo vySke 128,- Eur sa mu vracia krateny o minimalnu sumu 6,70 euro podla § 11 ods. 3 a 4
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich
predpisov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Bratislava IV do 15 dni odo dna jeho
doruéenia, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutie smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 363 a § 364 C.s.p.)



