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Uznesenie

Okresny sud Revuca vo veci starostlivosti o maloletu O. W., K.. XX XX.XXXX, bytom ako matka,
zastupenu koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Revica, dieta rodiéov: matky
Q.. 0. W, K.. XX XX.XXXX, bytom X. XX/XX, Y., pravne zastupenej JUDr. Janou Jezikovou, advokatkou
so sidlom Advokatskej kancelarie v Revucej, Kipelna 487/19, a otca H.. X. W., K.. XX.XX.XXXX, O. S.
XXXX/X, Y., v konani o navrhu matky na zvySenie vyzivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:
Opravuje sa €islo uctu na platbu bezného vyzivného na ucet: "W. XXXX XXXX XXXX XXXXXXXX".
odovodnenie:

1. Rozsudkom zo dna 18.09.2019, sp. zn. 8P/31/2019, sud schvalil rodi¢ovskid dohodu o zvy3eni
vyzivného na maloleté dieta, v zmysle ktorej doSlo k zmene rozsudku Okresného stdu Revdca, sp. zn.
3P/192/2008-103 zo dfia 19.05.2009 v €asti beZzného vyZivného ako aj v €asti vyZivného na tvorbu uspor.
Ziadnemu z Ggastnikov nebolo priznané pravo na nahradu trov konania.

2. Pri vyhlasovani rozsudku bolo sidom nespravne uvedené €islo uctu na platbu bezného vyzivného,
namiesto spravneho &isla: "W. XXXX XXXX XXXX XXXXXXXX, bolo nespravne uvedené d¢islo W..

3. Obsahom uzavretej rodi¢ovskej dohody mal sud jednoznaéne a spolahlivo preukazané, ze v dosledku
nadchadzajucej pinoletosti maloletého dietata, bezné vyzivné Ziadala matka, prostrednictvom svojej
pravnej zastupkyne, zasielat uz priamo na ucet maloletého dietata.

4. Podfa § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok na konanie podfa tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v
rozsudku (v zapisnici) chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné
uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

6. Sud v sulade s vy3Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami tymto opravnym uznesenim opravil zrejmu
nespravnost, ku ktorej doslo pri vyhlaseni rozhodnutia vo veci samej, kedZe podla judikatury (R 37/1969)
je mozné opravit rozhodnutie v pripade zrejmej nespravnosti, ku ktorej doslo pri jeho vyhlaseni, aby
Cislo u&tu uréeného na platbu bezného vyzivného na maloleté dieta, bolo v zhode s identifikaciou tohto
uctu, predloZenou pravnou zastupkynou matky na pojednavani, tvoriacou sucast’ spisového materialu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu Revuca na Krajsky sud v Banskej Bystrici v troch pisomnych vyhotoveniach.



V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplhat’ az do rozhodnutia o odvolani.



