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Uznesenie

V exekucnej veci opravneného: A. B., nar.: 4.5.1964, bytom C. XXX/X, XXX XX D. proti povinnému: E.
F. F., G.: 5.4.1973, bytom G. H. XXXX/X, XXX XX I. 0 vymozenie nepenazného plnenia a trov exekucie,
vedenej u sudneho exekutora: Mgr. Rébert Segla, so sidlom exekutorského uradu PreSov, Bastova 44,
080 01 Presov, ICO: 37 794 680, pod sp. zn. 212EX 91/23, o navrhu povinného na zastavenie exekucie,
takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods.3 Exekuéného poriadkuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 18.10.2022 domahal od
povinného splnenia povinnosti v rdmci ktorej bol povinny — povinny vykonat” obnovenie dodavky
elektrickej energie do bytu &. 42 G. J. J. obytného domu &. 1508/6 na ul. 26. Novembra v Humennom,
na zaklade exekuéného titulu — Uznesenie Okresného sidu Humenné zo dria 18.08.2021, sp. zn.
7C/21/2021, ktoré sa stalo vykonatefnym dfia 16.12.2021 v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu zo
dna 19.10.2021 sp. zn.19Co0/42/2021.

2. Okresny sud Banska Bystrica poveril sidneho exekutora Mgr. Martina Petrusku poverenim ¢&.
ECLI: K.:B.:L:XXXXXXXXXXXXXX.X zo dia 14.11.2022 vykonanim exekucie na vymoZenie splnenia
povinnosti povinného, v ramci ktorej bol povinny - povinny vykonat obnovenie dodavky elektrickej
energie do bytu &. 42 G. J. J. obytného domu &. 1508/6 na ul. 26. Novembra v Humennom, ktory tuto
exekuciu viedol pod spisovou znackou 292EX 1010/22.

3. Dna 23.11.2022 bolo sudu doruené podanie od povereného sudneho exekutora oznacené
ako: ,,VyluCenie exekutora - oznamenie o okolnostiach uvedenych v ust. § 33 ods. 1 Exekuéného
Poriadku, &.k.: 292EX 1010/22, 49Ek/2871/2022%, v predmetnom podani povereny sudny exekutor
uviedol, ze: ,,dfa 23.11.2022 som po predloZzeni exekuéného spisu mojim zamestnancom a jeho
naslednom preStudovani som zistil, Ze existuju okolnosti, ktoré zakladaju dévodné pochybnosti o moje;j
nezaujatosti. Pre tieto okolnosti by som mal byt sidom vylu€eny z vykonavania predmetnej exekucie.
S povinnym E. F. F., G. H. XXXX/X, XXX XX 1., nar. XX.XX.XXXX sa osobne pozname niekolko
rokov, mame nadStandardné priatelské vztahy spocivajuce najméd v €astych osobnych stretnutiach,
rozhovoroch a planovani spolo&nych volno€asovych aktivit. Tento priatelsky vztah k povinnému je take;j
intenzity, Ze aj pri maximalne vynalozenej snahe o nezaujatost pri vykonavani predmetnej exekucie by
tato intenzita vztahu ovplyviiovala méj postoj k predmetnej exekucii. Exekutor je vylu¢eny z vykonavania
exekucie, ak so zretelom na jeho pomer k veci, k U€astnikom konania alebo ich zastupcom mozno mat
pochybnosti o jeho nezaujatosti. Svoj mozny pomer k veci exekutor posudzuje sustavne a s odbornou
starostlivostou.”

4. Dha 15.12.2022 vydal tunajsi sud Uznesenie sp. zn. 49Ek/2871/2022 zo dnha 15.12.2022, ktorym
rozhodol, o vylu€eni sudneho exekutora JUDr. Martina PetruSsku so sidlom exekutorského uradu



Kukorelliho, 066 01 Humenné, ICO: 37 947 613 z vykonavania exekucie vedenej u sudneho exekutora
pod sp. zn. 292EX 1010/2022 a na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 49Ek/2871/2022.
Predmetné Uznesenie nadobudlo dia 21.01.2023 pravoplatnost.

5. Dia 26.01.2023 Okresny sud Banska Bystrica poveril sudneho exekutora Mgr. Réberta Seglu
poverenim &. ECLI: K.:B.:L.:XXXX:XXXXXXXXXX.X zo dha 26.01.2023 vykonanim exekucie na
vymozenie splnenia povinnosti povinného, v ramci ktorej bol povinny - povinny vykonat obnovenie
dodavky elektrickej energie do bytu €. 42 G. J. J. obytného domu &. 1508/6 na ul. 26. Novembra
v Humennom, ktory tato exekuciu vedie pod spisovou znackou 212EX 91/23. Povereny exekutor vydal
dria 08.02.2023 upovedomenie o zalati exekucie, ktoré bolo doru¢ené povinnému dna 06.03.2023.

6. Dna 28.03.2023 bolo sudu dorucené podanie od povinného oznacené ako ,,Navrh na odklad exekucie
do pravoplatnosti rozsudku Okr. Sudu v Humennom sp. zn. 11/C14/2022 z 12.01.2023".

Nasledne dna 01.04.2023 bolo sudu prostrednictvom sudneho exekutora doruené podanie od
povinného oznaené ako ,,Navrh na odklad exekucie do pravoplatnosti rozsudku Okr. Sddu
v Humennom sp. zn. 11/C14/2022 z 12.01.2023“ a podanie oznalené ako ,,Navrh na zastavenie
exekucie”.

Dra 04.04.2023 povereny sudny exekutor dorudil sudu vyjadrenie opravneného — podanie oznacené
ako ,,Navrh na odklad exekucie — vyjadrenie opravneného” zo diha 31.01.2023 a podanie ,,Navrh na
zastavenie exekucie — vyjadrenie opravneného® zo dfia 31.01.2023.

7. Dha 28.03.2023 predlozil vy3si sudny uradnik predmetné podanie oznacené ako ,,Navrh na odklad
exekucie do pravoplatnosti rozsudku Okr. SUdu v Humennom sp. zn. 11/C14/2022 z 12.01.2023" sudcovi
na rozhodnutie o preruSeni konania.

8. Dfia 26.04.2023 vyzval Okresny sud Banskéa Bystrica, Okresny sud Humenné podanim oznaenym
ako ,,Ziadost o poskytnutie informacie*, v ktorej tunajsi sud Ziadal Okresny sud Humenné o poskytnutie
informacii akom Stadiu sa nachadza konanie vedené pod sp. zn. 11C/14/2022 o vypratanie bytu. Ak bolo
konanie pravoplatne skonené, Zziadame o doru€enie rozhodnutia spolu s dolozkou pravoplatnosti.

9. Dna 27.04.2023 bolo sudu doruc¢ené podanie z Okresného sudu Humenné oznacené
ako,,0znamenie®, v ktorom uviedol, Ze Vam na zaklade Va$ej ziadosti oznamujeme, Ze konanie doposial
nie je pravoplatne skon&ené. Vo veci bol vydany rozsudok, ktory Vam zaroven v prilohe zasielame. Voci
rozsudku bolo zo strany Zalovaného dna 11.02.2023 podané odvolanie. Su€astou oznamenia bol aj
Rozsudok Okresného sudu Humenné sp. zn. 11C/14/2022 zo dna 12.01.2023.

10. Dria 03.05.2023 bolo sudu doruéené podanie od opravneného, oznacené ako ,, Navrh na odklad
exekucie — vyjadrenie opravneného® zo dfia 31.01.2023, ktoré bolo obsahovo totozné ako vyjadrenie
opravneného, ktoré bolo sudu predlozené dna 04.04.2023.

11. Dna 20.07.2023 bolo sudu doruéené podanie od povereného sudneho exekutora, v danom podani
povinny uviedol, Ze v oznagenej veci Vam oznamujem, Ze k 30.06.2023 sa Zalobca A. B. dobrovolne
vystahoval z bytu na J. J. M. 42 na ulici 26. Novembra 1508/6 v Humennom, a z toho dévodu exekucia
ktoru vykonavate je bezpredmetnd. V prilohe Vam zasielam aj dradny zdznam od probacnej uradnicky
A. F., kde je uvedené Ze boli odovzdané kltce a byt bol vypratany. Sugastou podania je Uradny zaznam
zo dfia 03.07.2023.

12. Dna 27.07.2023 bolo sudu doru¢ené podanie od opravneného v prilohe, ktorého bolo sudu
doru¢ené Uznesenie Okresného sudu Humenné sp. zn. 5C/5/2023 zo dia 28.2.2023, v ktorom sud
rozhodol o zamietnuti navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia. Predmetné Uznesenie nadobudlo
vykonatelnost diia 18.07.2023 v spojeni s uznesenim KS PO &. k. 18Co0/36/2023-120.

13. Dria 28.07.2023 tunajsi sud zaslal poverenému sudnemu exekutorovi ,,Ziadost”, v ktorej tunajsi sud
ziadal povereného sudneho exekutora, o zistenie skutoéného stavu veci, €i s ohfadom na skuto¢nost’
sudu znamu z oznamenia povinného (Zze doslo k vyprataniu nehnutelnosti ), doslo k splneniu povinnosti
uloZenej exekuénym titulom. Zaroveri Vam oznamujem, Ze sudu bol doru¢eny navrh povinného na
odklad exekucie, sud ale o iom nebude rozhodovat' ( kedZe okrem iného o odklade exekucie v zmysle
§ 61h Exekucného poriadku rozhoduje sudny exekutor).



14. Dnia 02.08.2023 povereny sudny exekutor zaslal sudu podanie oznagené ako ,, Odpoved” v ktorej
sudu uviedol, Ze momentalne v spise neevidujeme informaciu, Ze by doslo k splneniu povinnosti uloZenej
exekuénym titulom. Povinny bol vyzvany na predloZenie dékazov preukazujucich splnenie uloZenej
povinnosti.

15. Dna 17.08.2023 bolo sudu zaslané podanie od opravneného oznalené ako ,,Vyjadrenie
opravneného k IZzivému skutkovému tvrdeniu povinného* zo dia 15.08.2023. Spolu s danym podani
opravneny sudu dorudil Uznesenie Krajského sudu v PreSove zo dfia 27.07.2023. V danom podani
opravneny neuvadza skutkové tvrdenia, ktoré by mali vplyv na rozhodnutie sidu o podanom navrhu na
zastavenie exekucie povinného.

16. Dria 30.08.2023 bolo sudu doru¢ené prostrednictvom sudneho exekutora vyssie uvedené podanie
od opravneného oznacené ako ,,Vyjadrenie opravneného k IZivému skutkovému tvrdeniu povinného* zo
dfia 15.08.2023. Spolu s danym podani opravneny sudu dorucil Uznesenie Krajského sudu v PreSove
zo dfia 27.07.2023.

17. Diia 06.10.2023 bola sudu zaslana prostrednictvom sudneho exekutora ,,Zmluva o zdruZenej
dodavke elektriny* zo dfia 04.10.2023, ktorej zmluvnymi stranami su ,,dodavatel* Vychodoslovenska
energetika a.s. a ,,odberatel* E. F. F. udaje o odbernom mieste 26. novembra 1508/6, 066 01 Humenné
a néasledne ,,Zmluva o pripojeni“ medzi vy$8ie uvedenymi zmluvnymi stranami.

18. Ako sud uvadza vysSie diia 01.04.2023 dorudil sudny exekutor sudu podania od povinného oznagené
ako ,,Navrh na odklad exekucie do pravoplatnosti rozsudku Okr. Sidu v Humennom sp. zn. 11/C14/2022
z 12.01.2023“ a podanie oznacené ako ,,Navrh na zastavenie exekucie“. Navrh na zastavenie exekucie
podal povinny na postovu prepravu diia 21.03.2023 a

bol exekutorskému uradu doru€eny dna 28.03.2023. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie podla
§ 61k ods. 2 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny poriadok) o
zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,EP*) v zakonom stanovenej
lehote.

19. V podanom navrhu na zastavenie exekucie povinny uviedol, Ze predmetné exeku¢né konanie ako
aj neodkladné opatrenie povaZuje za nevykonatelné. Exekuénym konanim ma byt uloZzena povinnost
povinnému ,vykonat obnovenie dodavky elek. energie v predmetnom byte“. Povinny nie je opravnena
osoba, ktora méze vykonat obnovenie elek. energie. Takéto opravnenia maju iba odborne spdsobilé
subjekty, ktoré na takuto €innost’ maju zakonné opravnenie. Aj ked' uréena povinnost pre povinného je
nevykonatelna, urobil kroky na obnovenie dodavky elek. energie, pricom mu nie je uréené, Ze takéto
obnovenie dodavky ma vykonat' na svoje naklady. Vzhladom k tomu, Ze povinny vykonal v8etky kroky
k dodavke elek. energie, nie je mozné ho exeku¢ne nutit uhradit’ poplatok za obnovenie dodavky. Tato
povinnost mu z neodkladného opatrenia nevyplyva a v podstate uz to €o je v exek. titule splnil. Je z jeho
strany dévodné ziadat, aby tato exekucia bola zastavena.

V podani oznadenom ako ,,Navrh na odklad exeklcie do pravoplatnosti rozsudku Okr. Sudu
v Humennom sp. zn. 11/C14/2022 z 12.01.2023 poukazuje povinny na to, Zze rozsudkom Okr.
Sudu v Humennom sp. zn. 11C/14/2022 z 12.01.2023 bolo rozhodnuté, Ze opravneny je povinny
predmetny byt vypratat. Vo&i tomuto rozsudku podal opravneny odvolanie a vSak aj tato skuto&nost
je opravnenym doévodom, aby prislusny sud odlozil exeku¢né konanie do pravoplatnosti rozsudku Okr.
Sudu v Humennom sp. zn. 11C/14/2023 z 12.01.2023.

20. Opravneny sa k podaniu navrh na zastavenie exekucie vyjadril dfia 31.01.2023. Vo svojom vyjadreni
uvadza, ze Okresny sud Humenné vo veci zalobcu E. F. F., nar. X.X.XXXX, trvale bytom G. H. XXXX/X,
XXX XX |., pravne zastupeny JUDr. Jan Vrba, Namestie slobody 2, 066 01 Humenné, proti Zalovanému
A. B, nar. XX XXXX, trvale bytom C. XXX/X, XXXXX D., o zruSenie neodkladného opatrenia, dfia
28.02.2023rozh od o |, Ze Navrh na zruSenie neodkladného opatrenia zamieta a Zalovany ma
narok na nahradu trov konania vodi Zalobcovi v rozsahu 100%, o vySke ktorych rozhodne sudny
uradnik samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Skutkové tvrdenie povinného
uvedené v Clanku 5, 6 a 7 Navrhu na zastavenie exekucie je v rozpore s ustanoveniami Exekuéného
poriadku. Pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie odvolacieho sudu neuklada opravnenému Zziadne
povinnosti spojené s Uhradou za obnovenie stavu, ktory nijakym spdsobom nespdsobil, ale ktory povinny



svojim vlastnym umyselnym a vopred naplanovanym konanim vyvolal. Tento protipravny stav nepretrzite
udrziava dodnes aj napriek tomu, Ze pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie odvolacieho sudu mu od
15.11.2021 nariaduje tento uviest' do stavu, ktory panoval pred vyvolanim protipravneho stavu. Navrh na
zastavenie exekucie je z dbvodu nesplnenia zakonnych podmienok stanovenych v Exekué&nom poriadku
arbitrarny a z tohto dévodu navrhujem, aby tomuto navrhu nebolo vyhovené a tento navrh na zastavenie
exekucie bol odmietnuty.

Opravneny sa k podaniu navrh na odklad exekucie vyjadril dfia 31.01.2023. Vo svojom vyjadreni
uvadza, ze navrh na odklad exekucie do pravoplatnosti rozsudku Okresného sudu v Humennom,
sp.zn.11C/14/2022 z 12.01.2023 nespifia ani jednu zo zakonnych dévodov odkladu exekucie
stanovenych v § 61h Exeku€ného poriadku. Konanie o vypratani bytu vedené na Okresnom sude v
Humennom pod sp.zn. 11C/14/2022 nie je ani vylu€ovacia Zaloba a ani konanie o uréeni vlastnickeho
prava podla Exekuéného poriadku, ktoré by mohli pripadne byt dovodom pre posudenie opravnenosti
odkladu exekucie. Ale nakolko navrh povinného na odklad exekucie nespifia ani jednu zo zakonnych
moznosti stanovenych Exekuénym poriadkom, tento navrh povazujem za arbitrarny a navrhujem, aby
tomuto navrhu nebolo vyhovené a tento navrh na odklad exekucie bol odmietnuty.

21. Podla § 61k ods. 1 EP sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a) po vzniku
exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zadnik vymahaného naroku, b) exekucny titul bol
zruSeny, c¢) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2), d) st tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

22. Podfla § 61k ods. 2 EP povinny m6ze z dévodov podla odseku 1 podat do 15 dni od dorucenia
upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekulcie. Navrh na zastavenie exekucie musi
byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku dfiu podania
navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

23. Podla § 61k ods. 5 EP navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora. Ak povinny navrhol
zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa k navrhu v lehote nie
kratSej ako desat’ dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor vyda upovedomenie o
zastaveni exekucie, ktoré doruci u¢astnikom konania a sudu; inak do piatich pracovnych dni po uplynuti
lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predloZi navrh na zastavenie exekucie spolu so svojim
vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

24.Podla § 61l ods. 3 EP, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a rozhodne o trovach
exekucie vratane ur€enia ich vysky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie exekucie zamietol
z doévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie exekucie je, povinny ma pravo
domahat sa vratenia plnenia zalobou podanou voci opravnenému.

25. Podla § 180 ods. 2 EP, na ucel uspokojenia prav na nepefiazné plnenie podla tejto hlavy je exekutor
opravneny vynutit' si vstup na nehnutelnosti. Rovnaké opravnenie ma osoba poverena exekutorom alebo
osoba, ktora sa na ukone zucastriuje.

26. Podfla § 610 ods. 1 EP, ak povinny spinil vymahany narok vratane trov exekucie alebo exekutor
vymohol vymahany narok vratane trov exekucie, exekutor vyda upovedomenie o ukonéeni exekucie.

27. Podla § 610 ods. 3 EP, upovedomenie o ukonéeni exekucie zasle exekutor u€astnikom konania a
sudu. Dorucenim upovedomenia o ukonceni exekucie sudu sa exekuéné konanie konci.

28. Podla 61h ods. 1 EP, exekutor vyda upovedomenie o odklade exekucie, ktoré doruci ucastnikom
konania, platitefovi mzdy povinného, banke, dlZznikovi povinného alebo inym osobam dotknutym
exekuciou, ak

a) povinny v priebehu exekucie zomrel,

b) bola podana vylu€ovacia Zzaloba alebo prebieha konanie o ur€eni vlastnickeho prava podla § 44 ods. 9,
c) povinny, ktory je fyzickou osobou, podal Ziadost o povolenie splatok, na ktoru sa prihliada,

d) povinny, ktory je fyzickou osobou, podal Ziadost o odklad exekucie a vyhlasil, Ze sa bez svojej
viny ocitol prechodne v takom postaveni, Ze by neodkladna exekucia mohla mat pre neho alebo pre
prislusnikov jeho rodiny zvlast nepriaznivé nasledky,



e) povinny pri exekucii na vymozenie pohladavky na vyZzivnom zaplatil zameskané vyzivné vratane trov
opravneného a exekutora, podal Ziadost o odklad exekucie a vyhlasil, Ze bezné vyzivné bude dalej
prostrednictvom exekutora plnit dobrovolne,

f) povinny, ktory podal navrh na zastavenie exekucie, zlozil zabezpeku v hodnote vymahaného naroku
na osobitny ucet exekutora zriadeny na tento ucel,

g) z osobitného predpisu vyplyva, Ze sa exekucia odklada alebo Ze sa prerusuje,

h) po zacati exekucie bolo rozhodnuté o odklade vykonatelnosti exekuéného titulu,

i) std podal Ustavnému sudu Slovenskej republiky navrh na zadatie konania, pretoZe dospel k zaveru,
Ze su splnené podmienky na konanie o sulade pravnych predpisov,

j) sud podal navrh na zaclatie prejudicidlneho konania pred Sudnym dvorom Eurdpskej unie podla
medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana.

29. Podla 61h ods. 2 EP, vydanim upovedomenia o odklade exekucie sa exekucia odklada. Ak ide o
dovod odkladu exekucie podfa odseku 1 pism. b), exekucia sa odklada v Casti tykajucej sa dotknutej
veci. Ak v § 38 ods. 2 nie je ustanovené inak, len o uplynie doba, pocas ktorej bola exekucia odloZena,
exekutor v exekucii pokraCuje bez rozhodnutia.

30. Podla 61h ods. 3 EP, exekutor Ziadosti povinného podla odseku 1 pism. d) vyhovie tak, Ze odloZi
exekuciu na dobu uvedenu v Ziadosti povinného, najdihSie vSak tri mesiace od podania Ziadosti. Na
dobu dlhSiu mozno exekuciu odlozit len so suhlasom opravneného.

31. Podla 61h ods. 4 EP, na ziadost povinného sa neprihliada, ak

a) ide o opakovanu Ziadost' povinného podla odseku 1 pism. d) po€as exeku¢ného konania,
b) povinnému uz bola doru€ena draZobna vyhlaska alebo

¢) povinnému uz bolo povolené splacat vymahany narok v splatkach.

32. Ugelom exekuéného konania je nitena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exekuénym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exeku&ného poriadku za u¢elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dovodu podla § 53 ods. 3 Exekuéného poriadku,
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked by
doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podfa §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Ustanovenie
§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit,
a to bez ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol.

33. Kazdy, voci komu bolo vydané riadne, pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie sudu, je povinny ho
reSpektovat a v sulade s vyrokom v fiom obsiahnutom sa podla neho spravat, pod hrozbou exekucie.
Pokial povinnost' uloZzenu exekuénym titulom povinny dobrovolne nesplnil, ma opravneny pravo, v sulade
s pravnym poriadkom Slovenskej republiky, toto plnenie vynutit prostrednictvo sidneho exekutora, a to
podanim navrhu na vykonanie exekucie. Zakon sice chrani aj zaujmy povinného, nesmie v8ak zaroven
ani zanedbavat zaujmy opravneného, pretoze v jeho prospech uz bola exekucia nariadena a opravneny
ma pravo Ziadat, aby v nej bolo pokratované a aby sa uspokojenie jeho naroku neoddalovalo.

34. Sud sa obozndmil s obsahom navrhu povinného na zastavenie exekucie spolu so vSetkymi
pripojenymi prilohami v zmysle ustanoveni Exeku¢ného poriadku v platnom zneni a opatovne preskumal
exekuény titul - Uznesenie Okresného sudu Humenné zo diia 18.08.2021, sp. zn. 7C/21/2021, ktoré
sa stalo vykonatelnym drfia 16.12.2021 v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu zo dfia 19.10.2021 sp.
zn.19Co0/42/2021.

Povinny nijako neosvedcil, Ze predmetny exekuény titul na podklade, ktorého je vedena exekucia je v
sucasnosti zruseny, ¢im su dané zakonné predpoklady na vymahanie nepefiazného plnenia.

35. Je potrebné zdéraznit, Ze exekuény sud nie je opravneny preskimavat hmotnopravnu spravnost
exekuéného titulu, teda preskimavat vecnu spravnost rozhodnutia (vratane postupu organu) vydaného



v zdkladnom konani (tzv. materidlnu vykonatelnost). Obsahom exekucného titulu je exekucny sud
viazany a musi z neho vychadzat, priCom pripadné vady zakladného konania (aj vtedy ak by existovali)
sa do exeku€ného konania neprenasaju. To znamena, Ze vytykané nedostatky v zakladnom konani su
pre exekuéné konanie bez pravneho vyznamu (NS CR 20Cdo/1940/2008). Nemozno preto prisved&it
obrane povinného, ktory v navrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze predmetné exekucné konanie
ako aj neodkladné opatrenie povazuje za nevykonatelné. Povinny nie je opravnena osoba, ktora
méze vykonat obnovenie elek. energie. Sud poukazuje na Uznesenie sp. zn. 5C/5/2023 zo dna
28.02.2023, ktorym bol zamietnuty navrh na zruSenie neodkladného opatrenia, na podklade, ktorého je
vedena predmetna exekucia pod sp. zn. 49Ek/2871/2022, sp. zn. 212 EX 91/23, predmetné Uznesenie
nadobudlo dha 18.07.2023 pravoplatnost’ a vykonatelnost, v spojeni s uznesenim KS PO ¢&. k.
18C0/36/2023-120. Exekucny sud uvadza, Ze vo vykonavacom konani uz vychadza z vykonavaného
rozhodnutia, ktoré je exekucnym titulom, pretoZze len vykonava to, o ¢om uZ bolo rozhodnuté a
nenahradza sud, resp. iny organ, v zakladnom konani v jeho rozhodovacej ¢innosti.

36. Sud v8ak dodava, ze dna 06.10.2023 bola sudu zaslana prostrednictvom sudneho
exekutora ,,Zmluva o zdruZenej dodavke elektriny“ zo dria 04.10.2023, ktorej zmluvnymi stranami
su ,,dodavatel“ Vychodoslovenska energetika a.s. a ,,odberatel* E. F. F. udaje o odbernom mieste
26. novembra 1508/6, 066 01 Humenné a nasledne ,,Zmluva o pripojeni“ medzi vysSie uvedenymi
zmluvnymi stranami. Sud poukazuje na vy3Sie cit. § 610 ods. 1 EP, ktory hovori ak povinny spinil
vymahany narok vratane trov exekucie alebo exekutor vymohol vymahany narok vratane trov exekucie,
exekutor vyda upovedomenie o ukon&eni exekucie. Nakofko ako vyplyva z predloZzenej zmluvy povinny
dria 04.10.2023 podpisal zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny s ,,dodavatelom” Vychodoslovenska
energetika a.s., ktorej zavazkom je, Ze sa Dodavatel zavazuje dodavat Odberatelovi do odberného
miesta (dalej len ,OM®) bliz8ie uréeného touto Zmluvou — OM - 26. novembra 1508/6, 066 O1
Humenné elektrinu, a zabezpedit' distribluciu elektriny vratane suvisiacich sluzieb, poskytovat systémové
a regulované sluzby. Nakolko sud vydal dfia 26.01.2023 poverenie na vykonanie exekucie na vymoZzenie
nepefiazného naroku, ktorym je vykonat obnovenie dodavky elektrickej energie do bytu €. 42 G. J.
J. obytného domu &. 1508/6 na ul. 26. Novembra v Humennom, na zaklade vysSie uvedeného je
dovodny predpoklad, Ze povinny si po zacati exekucie splnil povinnost, ktora mu bola uloZzena ex.
titulom, na podklade, ktorého je vykonavana predmetna exekucia a sud opatovne dava do pozornosti §
610 ods. 1 EP, ktory hovori, Ze ak povinny spinil vymahany narok vratane trov exekucie, exekutor vyda
upovedomenie o ukon&eni exekucie.

37. Sud pre uplnost dodava k podaniu povinného oznaenému ako ,,Navrh na odklad exekucie do
pravoplatnosti rozsudku Okr. Sudu v Humennom sp. zn. 11/C14/2022 z 12.01.2023“ , Ze v zmysle ust.
§ 61k ods. 2 EP, ma samotny v€as podany navrh povinného na zastavenie exekucie uz zo zakona
odkladny uginok, priom o odklade exekucie vzhladom na ust. §61h EP rozhoduje sudny exekutor.

38. Po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie a vyjadrenia opravneného, sud dospel
k zaveru, Ze povinny nepreukazal ani jeden z dévodov v zmysle 61k ods. 1 Exeku&ného poriadku, pre

ktoré by exekucia mala byt zastavena tunajSim sudom, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia a navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



