Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 6C/32/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8619201344

Déatum vydania rozhodnutia: 27.09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Frigova

ECLI: ECLI:SK:0SSK:2019:8619201344.1
Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v spore Zalobkyne J. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. XXX, XXX XX P., §tatny obcan
SR, zastupenej JUDr. lvom Babjakom, advokatom, so sidlom Sovietskych hrdinov 200/33, Svidnik proti
Zalovanému I.C.A. s.r.0. so sidlom Bardejovska 747, 089 01 Svidnik ICO: 31662013, o navrhu Zalobkyne
na nariadenie zabezpefovacieho opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje toto zabezpecovacie opatrenie:

I. Zriad uje zalozné pravo na nehnutelnosti vo vylu¢nom vlastnictve spolo€nostiI.C.A. s.r.0. so sidlom
Bardejovska 747, 089 01 Svidnik, ICO: 31662013, ktoré su Okresnym uradom Svidnik, katastralnym
odborom vedené pre okres: Svidnik, obec: Svidnik, katastralne uzemie Svidnik evidované na liste
vlastnictva €. 1940, a to parcely registra ,,C* :

- parcela €. 622/1- zastavané plochy a nadvoria vo vymere 14 457 m2,
- parcela €. 622/2 - zastavané plochy a nadvorie vo vymere 29 m2,

- parcela €. 622/3 - zastavané plochy a nadvorie vo vymere 58 m2,

- parcela €. 622/8 - zastavané plochy a nadvorie vo vymere 421 m2,

- parcela €. 622/9 - zastavané plochy a nadvoria vo vymere 30 m2,

- parcela €. 622/10 - zastavané plochy a nadvoria vo vymere 29 m2,

- parcela €. 623 - zastavané plochy a nadvoria vo vymere 971 m2,

- parcela €. 624/1 - zastavané plochy a nadvoria vo vymere 471 m2,

- parcela €. 624/2 - ostatna plocha vo vymere 567 m2,

- parcela €. 624/3 - ostatna plocha vo vymere 614 m2,

- parcela €. 625/1 - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 153 m2,

- parcela €. 626 - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 423 m2,

- parcela €. 627 - zastavané plochy a nadvorie vo vymere 74 m2,

- parcela €. 628 - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 3 672 m2,

- parcela €. 629 - ostatna plocha vo vymere 720 m2,

- parcela €. 630 - ostatna plocha vo vymere 862 m2,

- parcela €. 634 - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 1 709 m2,

- parcela €. 635 - ostatna plocha vo vymere 37 m2,

- parcela €. 636 - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 3 120 m2,

- budova s.&. 418 postavena na parcele €. 628,

- administrativna budova s.€. 747 postavenej na parcele €. 634,

- poziarna nadrz s.C. 777 postavena na parcele &. 622/2,

- garaz s.C. 792 postavena na parcele ¢. 623,

- skladka uhlia postavena na parcele €. 622/1,

- Cerpacia stanica postavena na parcele €. 622/3,

- trafostanica postavena na parcele €. 622/8,

- regulaéna stanica plynu postavena na parcele ¢. 622/9,

- zasobna nadrz postavena na parcele ¢ 622/10,

- stara kotolfha postavena na parcele 624/1,
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- sklad PHM postaveny na parcele €. 625/1,

- sklad ZP postaveny na parcele &. 626,

- stara trafostanica postavena na parcele &. 627

- nakladna vratnica postavena na parcele €. 635

na zabezpeclenie penaznej pohladavky Zalobkyne SR., Statny ob&an SR vo vy3ke 584,86 eura s 5%
roénym urokom z omeskania z diZznej sumy 584,86 eura od 1.3.2019 do zaplatenia a trov konania vo
vySke 95,96 eura.

Il. Zalovany je p o v i n ny zaplatit sidny poplatok za navrh na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia
vo vySke 33 eur, do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Zalovany je p o v i n n y nahradit Zalobkyni trovy konania v rozsahu 100%, o ktorych vyske bude
rozhodnuté po pravoplatnosti rozhodnutia samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobkyfia sa navrhom doruéenym tunaj$iemu stdu diia 1.8.2019 domahala, aby sud vydal
zabezpeclovacie opatrenie, ktorym zriadi zaloZné pravo v prospech Zalobkyne na nehnutefnostiach
blizSie Specifikované vo vyroku tohto uznesenia vo vlastnictve Zalovaného, zapisanych na liste
vlastnictva €. 1940 za u€elom zabezpedenia jej pohladavky voéi Zalovanému.

2. Navrh na zriadenie zabezpecovacieho opatrenia odévodnila tym, Zze platobnym rozkazom Okresného
sudu Banska Bystrica sp.zn. 22Up/535/2019 zo dfia 24.05.2019, bola zalovanému uloZena povinnost
zaplatit jej istinu vo vySke 584,86 eura, spolu s 5,00 % ro¢nym urokom z omeskania zo sumy 584,86 eura
od 01.03.2019 do zaplatenia. Zarover jej sud priznal voci Zalovanému pravo na nahradu trov konania
v sume 95,96 eura, a to v8etko do 15 dni odo dfa dorucenia platobného rozkazu. Platobny rozkaz
nadobudol pravoplatnost diia 15.6.2019. Zalovany si svoju povinnost do dne$ného diia nesplnil ani
Ciasto¢ne. Je v8eobecne zndme, Ze Zalovany prepustil vdetkych svojich zamestnancov a ide predavat
svoje nehnutelnosti v k.u. Svidnik. KedZe v minulosti sa u zahrani¢nych majitelov firiem so sidlom na
Slovensku stalo, Ze rozpredali vSetok svoj hnutelny a nehnutelny majetok bez toho, aby vyrovnali svoje
zavazky voci svojim zamestnancom, ziada sud, aby zriadil podla § 343 ods. 1 Civilného sporového
poriadku zalozné pravo na nehnutelny majetok zalovaného nachadzajuci sa v k.u. Svidnik.

3. Podla § 343 ods. 1 az 3 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), zabezpeCovacim opatrenim
md&ze sud zriadit’ zaloZné pravo na veciach, pravach alebo na inych majetkovych hodnotach diZznika na
zabezpecenie pefiaznej pohladavky veritela, ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. ZaloZné pravo sa
zriaduje vydanim uznesenia o zabezpecovacom opatreni. ZaloZné pravo vznika zapisom do prisludného
registra. Vykon zaloZzného prava méze nastat aZz po tom, ako bola pohladavka pravoplatne priznana
sudnym rozhodnutim.
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4. Podla § 344 CSP, ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziju primerane aj na zabezpecovacie
opatrenie.

5. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dovodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

6. Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 30 dni od doru&enia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa naleZitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. €) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.



7. Podla § 328 ods. 3 CSP, uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit a odoslat.

8. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia a jeho prilohami, platobnym
rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 22Up/535/2019 zo dfia 24.05.2019, listom vlastnictva
€. 1940 ziskanym z verejne dostupnych zdrojov, lustraciou exekuénych konani vedenych proti
Zalovanému v programovom registri tunajSieho sudu.

10. Institut zabezpelovacieho opatrenia spoliva v moznosti realneho zabezpelenia peraznej
pohfadavky veritela (Zalobcu) - potencialneho opravneného v exeku€énom konani. Ma prednost pred
neodkladnym opatrenim. Zakladnym ucelom zabezpe€ovacieho opatrenia je teda predovdetkym zvysit
finalnu vymozitelnost pefiaznych pohfadavok veritelov a restriktivne obmedzit’ priestor na Spekulativne
zbavenie sa exekuéne a inak postihnutelného majetku diZznika.

11. V kontexte predloZenych listinnych dékazov ziskanych z verejne dostupnych zdrojov, a to prislusného
listu vlastnictva Cislo 1940 v spojeni so skutkovymi tvrdeniami prezentovanymi Zalobkyriou vo vztahu
k majetkovej situacii Zalovaného, navrhované zabezpeCovacie opatrenie zriadenim zalozného prava
na znamy majetok zalovaného je dévodné. Zabezpe€ovacim opatrenim je mozné dosiahnut sledovany
ucel, ktorym je istota veritela vo vymozitefnost jeho pohladavky vo vztahu k Zalovanému (potencialnemu
diZnikovi), nakolko v moznostiach Zalobkyne nie je Uplné zistenie majetkovych pomerov Zalovaného a
preto je potrebné vychadzat zo zisteného majetku verejne dostupnym spdsobom. V danom pripade ma
sud za to, Ze Zalobkyna osvedcila existenciu svojho naroku (pefiaznu pohladavku) vo&i zalovanému, a to
na zaklade platobného rozkazu vydaného Okresnym sudom Banska Bystrica sp.zn. 22Up/535/2019 zo
dfia 24.05.2019, v ktorom bola Zalovanému uloZend povinnost zaplatit Zalobkyni istinu vo vySke 584,86
eura, spolu s 5,00 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy 584,86 eura od 01.03.2019 do zaplatenia a
nahradit’ trovy konania vo vySke 95,96 eura. Platobny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfa 15.6.2019.
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Z verejne dostupnych zdrojov ( FinStal ) sud zistil, Ze Zalovany ma v zozname dlZznikov Socialnej
poistovne nedoplatok 182 406,74 eura ku dfiu 16.9.2019, v zozname dlZznikov VSeobecnej zdravotne;j
poistovne, a.s. ma nedoplatok vo vySke 28 726,60 eura ku dnu 24.9.2019 a v zozname dlZnikov
Union, a.s. ma nedoplatok vo vyske 2 247,29 eura ku dfiu 19.9.2019. Proti Zalovanému je v suasnosti
na tunajSom sude evidovanych 20 exeku€nych konani, 3 civilné a 1 obchodné konanie. Ohrozenie
exekucie je podla pravneho nazoru sudu realne a bezprostredné, ¢omu mozno zamedzit prave
nariadenim zabezpe€ovacieho opatrenia, preto navrhu Zalobkyne na nariadenie zabezpefovacieho
opatrenia vyhovel.

12. Vzhladom na to, Ze Zalobkyha bola v zmysle § 4 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch v zneni neskorSich predpisov oslobodena od platenia sidneho poplatku za navrh na
nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia, a skutonost, Zze Zalobkyfia bola v konani o navrhu na
nariadenie zabezpelovacieho opatrenia Uspesna, sud podfa vysledku konania v zmysle § 2 ods. 2 zak. &.
71/1992 Zb. zaviazal zalovaného na zaplatenie sudneho poplatku z navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia vo vyske 33 eur (polozka €. 1 pism. ¢ sadzobnika sudnych poplatkov zakona €. 71/1992 Zb.
v zneni neskorsich predpisov).

13. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

14. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

15. KedZe ide o rozhodnutie, ktorym sa konanie konéi, bolo potrebné rozhodnut’ aj o trovach konania.
Sud Zalobkyni v plnom rozsahu vyhovel, preto bola Zalobkyria v konani plne Uspesna. Vzhfadom na to



jej sud priznal proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % (§ 255 ods. 1 CSP).
O konkrétnej vyske trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim, ktoré po pravoplatnosti
rozhodnutia vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,
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b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



