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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Lenkou Bencovou v spore zalobcu Prima banka Slovensko, a.s.,
Hodzova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti zalovanej Q. C.N., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q. XXX,
o zaplatenie 1 507,50 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovand je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1 569,94 eura spolu s Urokom z omeskania
vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1 507,50 eura od 15.02.2019 do zaplatenia a to v pravidelnych splatkach
po 30 eur mesacne vzdy do 20. diia v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku, pod nasledkom
straty vyhody splatok v pripade neuhradenia €o i len jednej splatky.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Zalobca m & narok nanahradu trov konania vo&i Zalovanej v rozsahu 100 %, o ktorych vyske
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu diia 15.03.2019 domahal vogi Zzalovanej zaplatenia
istiny 1 507,50 eura, uroku 60,24 eura, urokov z omeskania 0,77 eura, uroku vo vyske 11,50 % rocne z
nezaplatenej istiny 1 507,50 eura od 15.02.2019 do zaplatenia, uroku z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne
z nezaplatenej istiny 1 507,50 eura od 15.02.2019 do zaplatenia, uroku z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne
z nezaplatenych urokov 60,21 eura od 15.02.2019 do zaplatenia, nezaplatenych poplatkov za poistenie
vo vySke 1,46 eura ako aj nahrady trov konania.

2. V Zalobe tvrdil, Ze diha 03.09.2015 uzatvoril so zalovanou uverovu zmluvu €. 241731, na zaklade
ktorej poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky vo vysSke 2 000 eur. Bonita Zalovanej bola overena pred
poskytnutim Uveru. Poskytnuty Uver a Uroky sa Zalovana zaviazal splacat v pravidelnych mesaénych
anuitnych splatkach a cely uver aj s prisluSsenstvom bola Zalovana povinna splatit do 12.08.2024. Po
vyCerpani poskytnutého Uveru Zalovana porusila svoje zmluvné povinnosti, a preto Zalobca rozhodol
o predC€asnej splatnosti Uveru dfia 14.02.2019 po zaslani upozornenia na omeSkanie a moznost
pred€asného zosplatnenia. Pohlfadavka Zalobcu voc&i Zalovanej ku driu pred€asného zosplatnenia
predstavovala 1 630,32 eura a pozostavala z istiny poskytnutého uveru vo vyske 1 507,50 eura
(Zalovanej bol na zaklade zmluvy poskytnuty uver vo vySke 2 000 eur a do dha zosplatnenia
uhradila Zalovana na istinu sumu 492,50 eura), z urokov 60,21 eura, ¢o predstavuje dohodnuty urok v
zmysle zmluvy, ktory bola Zalovana povinna splatit v ramci anuitnych splatok poskytnutého uveru do
pred€asného zosplatnenia, pricom urokova sadzba vo vyske 11,50 % roéne vyplyva zo zmluvy, z Urokov
z ome8kania 0,77 eura - kazda omeskana diZzna splatka je odo dia nasledujuceho po jej splatnosti
uroCena aj urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne. Poplatky za upomienky a vyzvu na pred€asné
splatenie Uveru v zmysle sadzobnika poplatkov si Zalobca neuplatfiuje. Zalobca si dalej uplatnil poplatky



za poistenie schopnosti splacat tver vo vyske 1,46 eura. Zalovana po zosplatneni Gveru do dfia podania
Zaloby neuskutoénila Ziadnu uhradu.

3. Zalobca ako dokazy oznagil: zmluvu o spotrebitelskom Uvere &. 241731, Ziadost o poskytnutie Gveru,
vSeobecné obchodné podmienky, obchodné podmienky pre Uvery ob&anom, sadzobnik poplatkov,
opakované upozornenie zo dna 12.12.2018, vyzvu na pred&asné splatenie Uveru zo dfia 14.02.2019,
prehlad splacania - do pred€asného zosplatnenia a prehlad splacania - po pred€asnom zosplatnent,
prepoCet zmluvnych urokov, prepocet urokov z omeskania, credit report, report zo Socialnej poistovne.
4. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila a Ziadne prostriedky procesnej obrany nevyuzila napriek tomu, Zze
Zaloba spolu s prilohami, pou¢enim o procesnych pravach a povinnostiach a vyzvou na vyjadrenie jej
boli doru¢ené do vlastnych ruk dia 15.04.2019.

5. Na prejednanie sporu nariadil sud pojednavanie na def 27.09.2019, ktorého sa zalobca nezucastnil,
pricom svoju neuc€ast na pojednavani pisomne ospravedinil a suhlasil, aby sa pojednavalo v jeho
nepritomnosti. Preto stid s poukazom na § 180 CSP konal a rozhodol v nepritomnosti Zalobcu. Zalovana
na pojednavani poziadala o moznost splacania dlhu v splatkach vzhladom na jej nepriaznivu finanénu
situaciu.

6. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, t.j. zmluvou o spotrebitelskom uvere, Ziadostou
0 poskytnutie Uveru, vdeobecnymi obchodnymi podmienkami, obchodnymi podmienkami pre Uvery
ob&anom, sadzobnikom poplatkov, opakovanym upozornenim, vyzvou na pred€asné splatenie Uveru,
prehladom splacania - do pred€asného zosplatnenia a po pred€asnom zosplatneni, prepoctom
zmluvnych urokov, prepoétom urokov z omeSkania ako aj daldim spisovym materidlom a na zaklade
vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav veci:

7. Zalobca ako veritel uzatvoril so Zalovanou ako dlznikom dfia 03.09.2015 zmluvu o spotrebitelskom
uvere &. 241731, predmetom ktorej bol bezucelovy Uver/splatenie zavazkov klienta vo vyske 2 000
eur. V zmluve boli uvedené tieto udaje - druh uveru: pdzi¢ka, typ a vySka urokovej sadzby: fixna do
splatnosti 11,50 % p.a., subor poistenia: A, poplatok za poskytnutie veru 60 eur, poplatok za poistenie
schopnosti splacat uver 0,73 eura mesacne, vySka anuitnej splatky: 29,80 eura, termin splatnosti
1. anuitnej splatky: 14.09.2015, poc&et anuitnych splatok: 108, periodicita a termin splatnosti anuitnej
splatky: mesacne, v 12. den kalendarneho mesiaca, splatnost Uveru: 12.08.2024, spésob splacania
Uveru: inkasom z osobného uc&tu v banke/prikazom na uhradu v prospech inkasného uctu, vyska RPMN
13,24 %, priCom RPMN bola vypoditana za predpokladu, Ze Gver bol vy€erpany jednorazovo v plnej
vySke, Ze poplatky a urokova sadzba ostanu po celd dobu zmluvného vztahu nezmenené a vychadzajuc
z nasledovnych parametrov uvedenych v tejto zmluve: vySka anuitnej splatky, pocet splatok, vyska
poplatku za poskytnutie uveru, priemerna RPMN ku dfiu uzatvorenia zmluvy 15,44 %, celkova Ciastka,
ktoru musi klient zaplatit' (sucet vySky uveru a celkovych nakladov klienta spojenych s uverom) 3 278,40
eura, odplata 14,94 %, urok z omeskania 5 % p.a., poplatok za vklad v hotovosti na Uverovy ucet 2,50
eura, poplatok za predCasné splatenie Uveru alebo jeho &asti 1%, 0,5%, 0% z pred€asne splatenej
Ciastky Uveru, poplatok za vypracovanie dodatku k zmene zmluvnych podmienok na klientovu Ziadost
40 eur, poplatok za upomienku 15 eur, poplatok za vyzvu 30 eur, poplatok za potvrdenia a suhlasy k
uverom vydané bankou na klientovu ziadost' 25 eur, poplatok za potvrdenia o zostatku Gveru s buducim
datumom vydané bankou na klientovu Ziadost 50 eur.

8. Zalovana vyplnila Ziadost o poskytnutie Gveru dia 03.09.2015, kde uviedla, Ze Ziada o Gver vo vyske
2 000 eur s dobou splacania 9 rokov k 12. driiu v mesiaci. Uviedla, Ze je rozvedena, poCet vyZivovanych
deti: 0, vzdelanie zakladné, Ako Cisty mesacny prijem uviedla 380 eur, zamestnavatel: Obec Jarovnice,
zamestnana od 01.11.2014. Zalovana uviedla, Ze splaca Gvery vo vyske 70 eur, nema Ziadne kreditné
karty, povolené pre€erpanie, rucitelské zavazky ani ostatné vydavky.

9. Opakovanym upozornenim zo dia 12.12.2018 bola Zalovana vyzvana na zaplatenie dlZznej sumy
vo vySke 61,03 eura najneskér do 17.12.2018. Zaroven Zzalobca upozornil Zalovanu, Ze v pripade
neuhradenia dlznej sumy si uplatni pravo vyplyvajuce z ust. § 565 Obcianskeho zakonnika a poziada
o zaplatenie celej pohladavky, ktoru Specifikoval.

10. Vyzvou na pred&asné splatenie Uveru zo diia 14.02.2019 Zalobca vyzval Zalovanu na uhradu celého
dlhu vo vyske 1 630,32 eura s prisluSenstvom na zaklade rozhodnutia o pred€asnej splatnosti uveru z
dévodu neplnenia podmienok Uverovej zmluvy napriek upozorneniu.

11. Z prehladu splacania do pred€asného zosplatnenia vyplyva, Ze zalovana uhradila sumu 1 160,14
eura s tym, Ze suma 639,90 eura bola zapoc€itana na urok, suma 492,50 eura na istinu a suma 27,14
eura na poistné. Dosial nesplatend istina predstavuje 1 507,50 eura. Po pred€asnom zosplatneni Uveru
Zalovana neuhradila Ziadnu dalSiu splatku. Z prepoctu zmluvnych urokov vyplyva, Ze neuhradené uroky k
14.02.2019 predstavuju sumu 60,21 eura. Z prepoctu urokov z omeskania vyplyva, Ze ku diiu 14.02.2019
predstavuju uroky z omeskania sumu 0,77 eura.



12. V bode 2.8 Obchodnych podmienok pre uvery obéanom ucinnych od 15.12.2014 je upravena
moznost’ predCasnej splatnosti Gveru v pripade, ak nastane akakolvek zmena okolnosti, medzi ktoré
patri aj nezaplatenie ktorejkolvek Ciastky dlZznej podfa zmluvy o Gvere ani do 3 mesiacov po lehote jej
splatnosti.

13. Z reportu Socialnej poistovne vyplyva, Ze Zalovana je zamestnana aspofi od 11/2014 jej priemerny
vymeriavaci zaklad za posledné 3 mesiace je aspor 368 SKK. Z credit reportu vyplyva, Ze Zalovana ma 1
existujucu splatkovu operaciu s vySkou mesacnej splatky 69 eur, zostavajuce splatky vo vySke 3 874 eur.
14. Zalovana na pojednavani uviedla, Ze je rozvedena, ma S$tyri maloleté deti. Byva v spolognej
domacnosti spolu s rodiémi, ktori poberaju davky v hmotnej nudzi. Pracuje v zakladnej Skole ako
upratovacka. Z vyplatnej pasky za 07/2019, ktoru Zalovana predlozila na nahliadnutie, vyplyva jej Cisty
prijem za tento mesiac 597,67 eura. Zalovana uviedla, Ze ma naklady na byvanie, rodi¢om prispieva
za vodu po 50 eur, za elektrinu 45 eur, na domacnost a stravu 100 eur mesacne. M4 taktieZ aj iné
pdzicky, vo VUB banke ma spolu asi desat Giverov mozno aj viac ako 15 000 eur. Ma exekuciu na mobil,
kde jej dih predstavuje asi 380 eur. Zalovana sudu k nahliadnutiu predlozZila potvrdenie z VUB banky
o vklade v hotovosti, ktorych vyplyva, e Zalobkyria viozila na G&et VUB banky pod réznymi VS dia
30.04.2018 sumy 28,72 eura, 20 eur, 35,80 eura, 16,75 eura a 125,99 eura. Zaroveri v Ceteleme plati
20 eur mesacCne. Ma vela veci na splatky, napriklad sedacku, televizor, mobil. Na otazku sudu, &i v
Case podpisania Ziadosti o Uver mala aj dalSie Uvery okrem Uveru, kde uviedla splatku 70 eur, Zalovana
uviedla, Ze nie.

15. Z odpovede na lustraciu v Socialnej poistovni vyplyva, Ze priemerny mesacny prijem Zalobkyne za
je 768 eur v hrubom (cca 600 eur netto).

16. Pri pravnom posudeni predmetného sporu vychadzal sud z ustanoveni zakona €. 129/2010 Z.z.
o spotrebitefskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni ku diiu uzatvorenia uverovej zmluvy (dalej len ,Zakon o spotrebitelskych
uveroch®) ako aj zo vSeobecnej upravy spotrebitelskych zmlav v Ob&ianskom zakonniku (§ 52 a nasl.).
17. Podla § 1 ods. 2 Zakona o spotrebitel'skych Uveroch, spotrebitefskym tverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.
Podla § 1 ods. 8 Zakona o spotrebitefskych Uveroch, ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté
ustanovenia Obcianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

Podla § 2 pism. a) Zakona o spotrebitelskych uveroch, spotrebitefom je fyzicka osoba, ktora nekona v
ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

Podla § 2 pism. b) Zakona o spotrebitel'skych tveroch, veritelom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatelskej ¢innosti.

Podla § 2 pism. d) Zadkona o spotrebitelskych uveroch, zmluvou o spotrebitelskom Gvere je zmluva,
ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Gverom.

Podla § 9 ods. 1 Zakona o spotrebitel'skych tveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

18. Podla § 52 ods. 1 - 4 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len ,Obc&ianskeho
zdkonnika“), spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvéra
dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od



omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

19. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukdzané, ze dha 03.09.2015 doSlo medzi
Zalobcom ako veritelom a Zalovanou ako klientom k uzatvoreniu zmluvy o spotrebitelskom uvere ¢.
241731, na zaklade ktorého Zalobca poskytol Zalovanej uver vo vyske 2 000 eur. Zalovana doposial
z uvedenej uverovej zmluvy uhradila Zalobcovi sumu 1 160,14 eura, ktora bola zapocitana v sume
639,90 eura na urok, v sume 492,50 eura na istinu a v sume 27,74 eura na poistné. Predmetnu
Uverovu zmluvu je nutné vzhladom na charakter zmluvnych stran povazovat za zmluvu spotrebitel'sku.
Zalobca je bankovym subjektom, pricom jednym z predmetov jeho podnikania (&innosti) je poskytovanie
Uverov. Zalovana pri uzatvoreni a pineni zmluvy nekonala v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatelskej Cinnosti. Predmetna zmluva je preto v zmysle § 52 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika
zmluvou spotrebitel'skou, konkrétne ide o spotrebitelsky uver v zmysle Zakona o spotrebitelskych
Uveroch.

20. Pre spotrebitelské zmluvy je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil dodavatel, pri¢om spotrebitel spravidla
nema moznost tieto podmienky redlne ovplyvnit (ide spravidla o tzv. "formularové zmluvy"). Obc&iansky
zakonnik podrobnejsie 3pecifikuje vSeobecné pravidla pre dojednanie podmienok spotrebitelskych
zmluv a vyslovne stanovuje, Ze také ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v pravach
a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatelné, a preto neplatné. Vychadza sa totiz z toho,
Ze predovsetkym spotrebitel uzatvara zmluvu s dodavatefom v dobrej viere, Ze dodavatel vzhfadom na
jeho podnikanie a ponukany tovar kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu.
Predpokladd sa, Ze medzi dodavatelom a spotrebitefom je nerovny vztah z hfadiska skusenosti a
vedomosti, priom dodavatel je v porovnani so spotrebitelom vo vyhode.

21. Sud v zmysle zaverov rozsudku Sudneho dvora EU vo veci OcéanoGrupoEditorial SA (spojené
pripady C-240/98 az C-244/98) z uradnej moci (ex officio) preskimal opodstatnenost uplatneného
naroku z hladiska jeho suladu s ustanoveniami o ochrane spotrebitela a dospel k zaveru, Ze predmetna
zmluva o spotrebitelskom Gvere uzatvorend medzi Zalobcom a Zalovanou spifia vSetky povinné
néleZitosti vyZadované Zakonom o spotrebitelskych uveroch.

22. Zalobca po tom ako Zalovana prestala uhradzat dohodnuté splatky Gveru listom zo dfia 12.12.2018
vyzval Zalovanu na uhradu diznych splatok vo vyske 61,03 eura a zaroveri ju upozornil na moznost
pred€asného zosplatnenia Uveru. Vzhfadom k tomu, Ze Zalovana ani napriek upozorneniu neuhradila
dizné splatky uveru, zalobca pristupil k pred€asnému zosplatneniu Gveru a vyzval Zalovanu na uhradu
celého dlhu 1 630,32 eura, o ¢om informoval Zalovanu listom zo dfia 14.02.2019.

23. Vzhladom k tomu, Ze Zalovanej bol poskytnuty uver 2 000 eur, z ktorého Zalovana uhradila na
istinu sumu 492,50 eura, sud uloZil Zalovanej povinnost' zaplatit Zalobcovi zvySok istiny 1 507,50 eura
(2 000 eur - 492,20 eura), uroky ku dfiu zosplatnenia uveru 60,21 eura, dlZné Uroky z omeskania ku driu
zosplatnenia Gveru vo vyske 0,77 eura a poplatok za poistenie 1,46 eura, spolu 1 569,94 eura. Zalovana
nerozporovala, Ze uvedeny dlh Zalobcovi neuhradila.

24. Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni auroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

25. Podfa § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.
26. Na zaklade citovanych zédkonnych ustanoveni sud priznal Zalobcovi uroky z omesSkania v zakonnej
vySke 5 % roCne zo sumy nesplatenej istiny 1 507,50 eura odo dia nasledujuceho po zosplatneni Uveru
az do zaplatenia.

27. Sud zalobcovi nepriznal uroky z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne z nezaplatenych urokov 60,21
eura od 15.02.2019 do zaplatenia. Sud poukazuje na ust. § 121 ods. 3 Obcianskeho z&konnika, v
zmysle ktorého prisludenstvom pohfadavky su uroky, uroky z omeSkania, poplatok z omeskania a
naklady spojené s jej uplatnenim. Pravo pozadovat’ od diznika prisluSenstvo z prisluSenstva (Uroky z
omeskania z dojednanych urokov, resp. z urokov z omeskania) veritel nema preto, ze ani Obd&iansky
zakonnik ani Obchodny zakonnik mu tito moznost nepriznavaju. Uroky z omeskania nie s suéastou
pohladavky, ale len jej prislusenstvom. Oneskorenym zaplatenim urokov nevznika pravo na dalSie uroky



z omes&kania (pozri rozsudok Najvy&Sieho sudu SR sp. zn. 60bdo 4/1994 z 29.03.1995). Inak povedané,
ani Obchodny zakonnik ani Ob¢&iansky zakonnik nezakotvuju majetkové sankcie pre pripad omeskania
s platenim prisluSenstva pohladavky, preto Zaloba bola v tejto Casti ako nedévodna zamietnuta.

28. Pokial ide o nepriznanie urokov za obdobie po vyhlaseni predasnej splatnosti uveru sud ma za
to, Ze po zosplatneni Gveru patria veritelovi iba Uroky z omeskania. Z ust. § 502 a § 503 Obchodného
zdkonnika podla nazoru sudu vyplyva, Ze diZnik je povinny na zaklade zmluvy o Uvere platit uroky v
dojednanej vyske od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov az do doby uréenej zmluvou ako lehota
splatnosti. Z uvedeného dévodu ma preto zalobca ako veritel pravo na zaplatenie dohodnutého Uroku
z Uveru iba do doby dojednanej ako termin splatnosti Uveru, resp. po vyhlaseni pred€asnej splatnosti,
do vyhlasenia tejto pred€asnej splatnosti. Po tomto termine uz veritefovi nevznika pravo na zaplatenie
dohodnutého uroku z Gveru, ale iba uroku z omeskania.

29. Procesny sud pritom vychadza z uznesenia Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. IV.
US 476/2012 zo diia 18.09.2012, ktorym ustavny sud odobril ndzor sidu prvej indtancie ako aj
odvolacieho sudu, podla ktorého veritelovi patria iroky len do splatnosti dlhu, nasledne sa diznik dostava
do omeskania a je povinny platit' iba Uroky z omeskania (R 59/1998, 40bo 143/1998). Veritel ma
pravo na zaplatenie zmluvnych Urokov len do vyhlasenia pred&asnej splatnosti s tym, Zze nasledne uz
pravo na dohodnuty urok z Gveru nevznika, iba pravo na urok z omeskania. V opa&nom pripade by na
tarchu spotrebitela dochadzalo k dvojnasobnému zatazovaniu v podobe urokov z uveru, ako i irokov z
omeskania, o spdsobuje znaénu nerovnovahu vo vztahoch medzi G&astnikmi. Ustavny sid Slovenskej
republiky v citovanom uzneseni konstatuje, Ze tento vyklad povaZuje za Ustavne akceptovatelny.

30. Sud zaroven poukazuje na zavery rozsudku Krajského sudu v PreSove sp. zn. 6Co/190/2014
zo dna 30.06.2015, podfa ktorého, cit: ,Pred€asné zosplatnenie Uveru predstavuje vo svojej
povahe jednostranny sank&ny pravny institat, ktory umoziuje veritelovi zmenou zavazku pozadovat
jednorazové, okamzité vratenie celej pozi€anej istiny. Teda podstatny rozdiel stavu vyhody splatok a
stavu jednorazového zosplatnenia uveru spoCiva v tom, Ze veritel nema narok a spotrebitel nema
povinnost' vratit celt pozi€anu sumu naraz. Splacanie Uveru v splatkach teda na strane veritela vyvolava
stav absencie pozi€anej sumy istiny, ktora sa iba postupne (v splatkach) vracia a splaca a za tento
stav nedostatku a Gverovania patri veritelovi trok. Urok preto predstavuje jednoducho povedané cenu
penazi v zmysle ceny obetovanej prileZitosti veritela, ktory tym, Zze nema istinu Uveru k dispozicii,
neméze s touto nakladat a produkovat’ zisk. Absentujici zisk pokryva veritelovi prave urok splacany
spolu v rdmci splatky Uveru v reZzime dojednaného zavazku. Tento stav tzv. vyhody splatok je obvykly
a od nepamati justifikuje narok dodavatela na uroky ako cenu doCasne obetovanych penazi, ktorych
dispozicie sa veritel zbavuje v zaujme ziskania buducich Gzitkov v podobe kapitalizovanej odplaty
ziskanej za celé obdobie postupného splacania uveru, a teda vyhody splatok. Iny stav je v3ak priznacny
pre pred€asné a mimoriadne zosplatnenie Uveru, kde veritelovi vznika narok na jednorazové vratenie
pozi¢anej istiny Uveru, vratane urokov kapitalizovanych ku dfiu zosplatnenia uveru. V tomto pripade
svojim pravnym ukonom veritel navodzuje stav, v ktorom ma pravo ziskat okamZite spat’ celd sumu
pozi¢anych penaznych prostriedkov, v désledku ¢oho na jeho strane odpada obmedzenie jeho prava na
dispoziciu s istinou Gveru, a tym obmedzenie obchodovania s peniazmi, ktoré uz dlZznik nema pravo vratit
v reZime vyhody splatok. Prave v tomto krucialnom rozdiele spociva ekonomicka podstata straty naroku
veritela na uroky za pozi€anie pefiaznych prostriedkov spotrebitela. Logicky tak nastupuje stav, v ktorom
by mal mat veritel zaujem a vyvinut usilie smerujuce k skorému vrateniu periaznych prostriedkov a
pravny poriadok mu po mimoriadnom zosplatneni tveru poskytuje viaceré pravne prostriedky vymoZzenia
jednorazovo zosplatnenej pohfadavky (Uveru). Ak teda nastal stav, kedy spotrebitel uz nema pravny titul
mat’ pefiazné prostriedky u seba a tieto uzivat, niet dévodu ani na to, aby veritel inkasoval uroky, ktoré
by mu patrili vyhradne za stavu opravnenej drzby prostriedkov spotrebitelom. VV opaénom pripade by bol
zaloZeny krajne nespravodlivy a ustavne nekomfortny stav, kde spotrebitel by bol vystaveny vdetkym
sank&nym mechanizmom vynutenia povinnosti a plnenia a veritel by nadalej pohodine inkasoval Uroky
zo sumy, ktord by mu spotrebitel na vyzvu nevratil.”

31. Kuvedenému sud dodava, Ze pri posudzovani pozicie dlZznika, ktory by poruSenim povinnosti ziskal
vyhodnejSie postavenie oproti diznikom, ktori svoje zavazky plnia riadne, nakolko sa zbavil povinnosti
plnit zmluvne dohodnuté plnenie (Uroky) je potrebné brat do Uvahy aj nasledok tohto poruSenia, ktorym
je pred€asna (mimoriadna) splatnost’ celej pohladavky. DIZznik v pripade mimoriadnej splatnosti Gveru
sice nema povinnost platit (zmluvné) uroky, na druhej strane straca vyhodu splatok a je povinny zaplatit
cely (zvy€ajne nie maly) dlh naraz a skér, ako bolo pévodne dojednané. Z pozicie veritela to znamena,
Ze sice straca narok na uroky, ale na druhej strane ma narok na zaplatenie celého dlhu naraz bez
(zvy€ajne niekolkoro&ného) &akania na jeho Uhradu, ako je to v pripade postupného splacania. Preto
argumentacia o ,zvyhodfiovani“ dlznika neplniaceho si svoje zmluvné povinnosti neméze obstat. Podla



nazoru sudu ani pripadna ,dohoda“ o urokoch obsiahnuta v obchodnych podmienkach neméze byt
pravnym zakladom pre priznanie Urokov po zosplatneni uveru, nakolko je evidentné, Ze sa nejedna
o individualne dojednanie zmluvnych podmienok a sucasne ide o Upravu v neprospech spotrebitela,
ktora vyvolava hrubu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech slabse;j
zmluvnej strany. Sud poukazuje tiez na zavery rozsudku Krajského sudu v PreSove sp. zn. 18Co
77/2017, v zmysle ktorého niet kogentnej Upravy, podla ktorej by bolo mozné priznat' Uroky dohodnuté
popri urokoch z omeskania. Dohodnuté uroky za uver zakon reguluje bez Easovej Upravy, a preto dohoda
o takychto urokoch je odklonom od dispozitivnej Upravy a je v neprospech spotrebitela a tiez vyvolava
hrubu nerovnovahu v neprospech slabsej zmluvnej strany.

32. Z tychto dévodov sud Zalobu v prevySujucej ¢asti ako neddvodnu zamietol.

33. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

34. Sud v zmysle vySSie citovaného ustanovenia rozhodol o povinnosti Zalovanej uhradit' istinu s
prislusenstvom v splatkach po 30 eur mesaéne vzdy do 20. dfia v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou
rozsudku pod nasledkom straty vyhod splatok v pripade neuhradenia €o i len jednej splatky. Pri povoleni
splatok vzal do Gvahy predovetkym st&asni majetkovl situaciu Zalovanej. Zalovana pracuje ako
upratovacka na zakladnej Skole s mesa¢nym prijmom cca 600 eur v Cistom. Je rozvedena, ma 4 maloleté
deti. Zije v spolo&nej domacnosti spolu so svojimi rodiémi, ktori poberaju davky v hmotnej nidzi a ktorym
prispieva na chod domacnosti (voda 50 eur, elektrina 45 eur, strava 10 eur). Ma cca 10 Gverov vo VUB
banke v celkovej vy8ke asi 15 000 eur, splaca splatky v Celeteme 20 eur mesacne, ma exekuciu. Sud
zaroven poukazuje na to, Ze povolenie splatok na uhradenie prisudenej Ciastky nespbdsobi Zalobcovi
ekonomické problémy v jeho obchodnej &innosti. Splacanie prisudenej sumy v mesacnych splatkach
nezasiahne neprimerane ani do hospodarskych pomerov Zalobcu ako bankovej spolo¢nosti, ktora ma v
predmete svojej obchodnej Einnosti okrem iného zaradené aj poskytovanie uverov, a ktorej pohladavky
jej diznici splacaju beznym spésobom v splatkach. Sud zastava nazor, Ze slabsia strana, ktorou Zzalovana
ako spotrebitel nesporne je, si zasluzi ochranu, ked sa objektivne ocitla v takej situacii, Ze by zaplatenie
dlhu do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia bolo pre fiu devastujice. Napokon sud pripomina, Ze
ak sa Zalovana omeska s uhradou €o i len jednej splatky (nezaplati ju v€as alebo v plnej vyske), bude
dih splatny naraz v celom rozsahu.

35. Podla § 255 ods. 1, 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie konci. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

36. O trovach konania sud rozhodol na zaklade vy3Sie citovanych zdkonnych ustanoveni, pricom
uspednému Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania vo i Zalovanej v plnom rozsahu. Neuspech
Zalobcu v Casti nepriznanych Urokov po zosplatneni a urokov z omeSkania z urokov bol nepatrny. O
vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Poucenie:Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia
pisomne na Krajsky sud v PreSove cestou tunajsieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim
sleduje a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov
tak, aby jeden zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



