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Uznesenie

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Stanislavom Kovac¢om, na verejnom zasadnuti takto
rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku zamieta navrh odstideného H. P., B.. XX.XX.XXXX P. S., na
povolenie obnovy konania vedeného na Okresnom sude Galanta pod sp. zn. 0T/136/2017, kedZe neboli
zistené podmienky obnovy konania podla § 394 Trestného poriadku.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/136/2017 zo dria 18.06.2017 bol odsudeny uznany
vinnym z prec€inu nebezpefného vyhraZania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) zakona &. 300/2005 Z. z.
Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,TZ“) a bol mu uloZeny podmienecny trest odniatia
slobody v trvani 8 mesiacov so skusobnou dobou 14 mesiacov. O osved&eni zatial nebolo rozhodnuté.

Dra 16.04.2018 bol sudu dorueny navrh odsudeného na povolenie obnovy konania z dévodu novych
skuto€nosti a dékazov, ktoré neboli sudu skor zname.

Podla § 394 ods. 1 zakona ¢&. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,TP*) obnova konania, ktoré sa skonc€ilo pravoplatnym rozsudkom alebo pravoplatnym trestnym
rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutoCnosti alebo dékazy sudu skér nezname, ktoré by mohli
samy osebe alebo v spojeni so skuto€nostami a dékazmi uz skér znamymi oddvodnit’ iné rozhodnutie
o vine alebo vzhladom na ktoré by pévodne ulozeny trest bol v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu
alebo k pomerom pachatefa, alebo ulozeny druh trestu by bol v zrejmom rozpore s u€elom trestu, alebo
vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia suhrnného trestu by bolo v
zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by bolo v zrejmom rozpore
s ucelom trestu.

Sud vykonal verejné zasadnutie v nepritomnosti odsudeného, ktorému nebolo mozné dorudit
predvolanie a z toho dévodu ustanoveny obhajca bol o verejnom zasadnuti upovedomeny. Prokurator
navrhol navrh zamietnut.

Z navrhu na obnovu konania nie su uvedené doslova Ziadne skér nezndme skuto€nosti a dokazy, ktorymi

by sa mal sud zaoberat. KedZe konanie o povoleni obnovy konania je navrhovym konanim, sud z navrhu
nezistil podmienky obnovy konania a navrh odsiudeného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresnom
sude Galanta (§ 402 ods. 3 TP). Podana staznost ma odkladny ucinok.



