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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
dnia 30. septembra 2019 v Malackach, takto

rozhodol:

Obvineny:
D. H., narodeny XX. G. XXXX v G., trvale bydliskom ul. H. &. XXX/XX, XXX XX 1.,
sa uznava vinnym, ze

dria 23.11.2018 v €ase okolo 13.50 h v ., na H. ulici XXX/XX v priestoroch rodinného domu sa verbalne
vyhrazal zabitim svojej druzke poskodenej R. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom I., Q. XXX/XX, ktora bola v
tom Case v siedmom mesiaci tehotenstva, tak, ze po predchadzajicej debate ohladom pitia alkoholu
obv. D. H., sa debata zacala vyostrovat az obv. D. H. zacal poSkodenu R. C. silno chytat pod krkom, za
tvar a za ruky a pocas tohto poSkodenej vulgarne nadaval, kri¢al na fiu, Ze ju zabije a ze si ide pre n6z,
¢oho sa poskodena zlfakla a utiekla do druhej izby, kde sa pred obvinenym zamkla, sem ju obvineny
prenasledoval, zac¢al rozbijat zamknuté dvere na izbe, na tychto dverach rozbil sklenenu vypli a zacal
odlamovat’ kusy dvier, aby si spravil va¢si otvor a dostal sa do izby za poSkodenou, ked to poSkodena
videla, v obave o svoj Zivot a zdravie vysla z izby na balkon, kde preliezla zabradlie a skocila na striesku,
po ktorej sa zoSmykla a z vysky cca 2 metre zoskocila na dvor, pri¢om spadla na zadok a chrbat, odkial
nasledne bosa a sporo odeta utiekla na ulicu, kde hfadala pomoc, behala od domu k domu a zvonila,
nikto vSak neotvaral a ked zbadala nahodnu okoloiducu svedkyriu K. L. poziadala ju o pozi€anie telefonu,
z ktorého potom s placom Zziadala policiu o surnu pomoc,

teda

inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu o zZivot a zdravie a
skutok spachal na ochranenej osobe,

¢im spachal

precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona v zneni t¢innom
do 31. decembra 2018 s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona v zneni G¢innom do 31.
decembra 2018 v spojeni s § 127 ods. 5 Trestného zakona v zneni t¢innom do 31. decembra 2018.

Zato samu
uklada

podfa § 360 ods. 2 Trestného zakona v zneni uc¢innom do 31. decembra 2018, s poukazom na § 36
pism. j), pism. |) Trestného zékona v zneni u¢innom do 31. decembra 2018, § 37 pism. h) Trestného
zakona v zneni u€innom do 31. decembra 2018, § 38 ods. 3 Trestného zakona v zneni u¢innom do 31.



decembra 2018, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zadkona v zneni u€innom do 31. decembra 2018 v
spojeni s § 41 ods. 1 Trestného zakona v zneni u¢innom do 31. decembra 2018, suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v zneni u¢innom do 31. decembra 2018 sa obvinenému
vykon trestu odriatia slobody podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zdkona v zneni u¢innom do 31. decembra 2018 sa obvinenému urduje
skuSobna doba 3 (tri) roky.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zdkona v zneni u€innom do 31. decembra 2018 v spojeni s § 51 ods. 3
pism. b) Trestného zakona v zneni u€innom do 31. decembra 2018 sa obvinenému uklada obmedzenie
spocivajuce s zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona v zneni u€innom do 31. decembra 2018 sud zruSuje vyrok
o treste, ktory bol obvinenému uloZeny v tresthnom rozkaze Okresného sudu Malacky z 26. novembra
2018, sp. zn. 0T/149/2018, pravoplatnom dia 26. novembra 2018, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 tretia veta Trestného zakona v zneni u¢innom do 31. decembra 2018 s poukazom
na § 61 ods. 2 Trestného zakona v zneni u€innom do 31. decembra 2018 sa obvinenému uklada trest
zdkazu Cinnosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 2 (dva) roky.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfla § 289
ods. 5 (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zuastnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbsledku vzatia odporu opravnenou
osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku).



Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny u&inok (§ 355 ods. 5 Trestného poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mdzZe poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného
poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Vzatie odporu spat, ak niet prekdzok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355 ods. 9 Trestného
poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



