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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyriou Mgr. Marcelou Holubovou dfia 30. septembra 2019
vo Vranove nad Toplou podla § 353 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného
poriadku, takto

rozhodol:

rozhodol:
Obvinenych:
XN Yo XXXXXXXX G. G Y. L., L. E. C., P.F. XXX/X,

X NN Z, Yo XX XX XXXX G. G. Y. L, L. E.G. Y. L., V.U. XXX/XX, Y.,
uznava za vinnych, ze

1.

po vzajomnej dohode, aj s N. I. dfia 06.03.2018 asi o 18.00 hod. pomocou pravého klu¢a otvorili
vchodové dvere miestnosti ko€ikarne na prizemi obytného bloku €. XXXX/XX na sidlisku Juh vo Vranove
nad Toplou, odkial odcudzili damsky horsky bicykel v hodnote 200 eur ku Skode majitela bicykla
poskodeného I. K., nar. XX.XX.XXXX, E. G. Y. L., C.. K. C.. XXXX/XX, pritom obaja obvineni sa do te;
istej koCikarne vratili toho istého dha asi o0 22.00 hod. a odcudzili pansky horsky bicykel v hodnote 50
eur ku Skode poskodeného I. K., nar. XX.XX.XXXX a dva panske bicykle v celkovej hodnote 389 eur ku
$kode poskodeného S. 1., Y.. XX XX.XXXX, bytom Vranov nad Toplou, C.. K. C.. XXXX/XX,

2.

po vzajomnej dohode, presne nezisteného dfia koncom mesiaca februar 2018 vo vecernych hodinach,
pomocou pravého kltéa otvorili vchodové dvere miestnosti kogikarne obytného bloku C.. XX/XX Y. C. X.
N. vo Vranove nad Toplou, odkial odcudzili dva bicykle a nasledne dalSi defi vo ve€ernych hodinach, z tej
istej koCikarne odcudzili dalSie dva bicykle, pri¢om odcudzenim troch bicyklov spdsobili Skodu majitelovi
bicyklov, poskodenému N. M., Y.. XX. XX.XXXX, E. G. Y. L., C. X. N. C.. XX/XX, vo vyske 470,- EUR a
odcudzenim jedného bicykla spbsobili Skodu majitelke bicykla, poSkodenej K. Z.W., Y.. XX XX.XXXX,
E.G. Y.L, C.X.N. C.. XX/XX, vo vyske 200,- EUR,

teda



v bode 1, 2

spolo&nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu,

¢im spachali

v bode 1, 2

spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zdkona pokradovaci prec€in kradeze podfa § 212 ods. 1
Trestného zakona.

Za to im uklada:

Obvinenému I. N.

podla § 212 ods. 1 Trestného zakona u&inného do 31.07.2019 s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného
zdkona uc€inného do 31.07.2019 pri zisteni jednej polah€ujucej okolnosti uvedenej v § 36 pism. )
Trestného zakona uc€inného do 31.07.2019 a bez zistenia pritaZujucich okolnosti uvedenych v § 37
Trestného zakona u€inného do 31.07.2019 v spojeni s § 41 ods. 3, § 54 Trestného zakona ucinného do
31.07.2019 spolocny trest povinnej prace vo vymere 100 (sto) hodin.

Obvinenému ml. N. Z.

podla § 212 ods. 1 Trestného zakona u&inného do 31.07.2019 s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného
zdkona uc€inného do 31.07.2019 pri zisteni jednej polah€ujucej okolnosti uvedenej v § 36 pism. )
Trestného zakona ucginného do 31.07.2019 a bez zistenia pritaZujucich okolnosti uvedenych v § 37
Trestného zakona ucinného do 31.07.2019 v spojeni s § 41 ods. 3, § 54 a § 111 Trestného zakona
u€inného do 31.07.2019 spolocny trest povinnej prace vo vymere 80 (osemdesiat) hodin.

Podfa § 55 ods. 3 Trestného z&kona ucinného do 31.07.2019 je obvineny povinny vykonat trest povinne;j
prace osobne, bez naroku na odmenu a vo svojom volnom &ase.

Podla § 55 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.07.2019 je obvineny povinny trest povinnej prace
vykonat’ najneskér do 1 roka od nariadenia vykonu trestu.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obvinenym povinnost nahradit spolo¢ne a nerozdielne
poskodenému S. I, Y.. XX XX.XXXX, L. E. Z. XXX, okr. Vranov nad Toplou, prechodne bytom C.. K. C..
XXXX/IXX, G. Y. L. 8kodu v sume 320 (tristodvadsat) Eur.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zdkona sud zru S uje v tresthom rozkaze Okresného sudu Vranov
nad Topfou sp.zn.: 1T/50/2018 zo dfia 10.08.2018 vyrok o vine, kde obvineni boli uznani za vinnych z
precinu kradezZe podla § 212 ods. 1 Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20
Trestného zakona, vyrok o treste, kde bol obvinenému I. N. uloZeny trest povinnej prace vo vymere 100
(sto) hodin a obvinenému ml. N. Z. bol uloZeny trest povinnej prace vo vymere 80 (osemdesiat) hodin,



ako aj vyrok o nahrade Skody, kde bola obvinenym uloZenda povinnost nahradit’ spolo&ne a nerozdielne
poskodenému S. I, Y.. XX. XX XXXX, L. E. Z. XXX, W.. G. Y. L., I. E. C.. K. C.. XXXX/XX, Vranov nad
Topfou Skodu v sume 320 (tristodvadsat) Eur.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na Okresnom sude Vranov nad Toplou, a to do 8 (6smich) dni odo dna
jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana ndhrada $kody, méze v rovnakej lehote podat’ odpor
poskodeny. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca
uznesenim odkaze poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym orgdnom
(§ 355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).
Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného poriadku).
Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Okrem poskodeného, mézu obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
zukastnena osoba, ako aj prokurator vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnenda podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom (§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia (§ 356 Trestného poriadku).



