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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v spore zZalobcu: TELERVIS PLUS, a.s., so sidlom Staré Grunty 7, 841 04 Bratislava,
ICO: 35 717 769, zastipeny: JUDr. Alan Strelak, advokat, ICO: 31 819 702, so sidlom Na vf$ku 12, 811
01 Bratislava, proti zalovanej: O. o zaplatenie 1.115,60 eura s prislusenstvom, sudkyriou JUDr. Miriam
Pintovou, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 1.115,60 eur spolu

s urokom z omeSkania 5 % rocne zo sumy 741,60 eur od 24.09.2017 do zaplatenia, urokom z
omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 374,00 eur od 24.07.2017 do zaplatenia a to v lehote do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovi sa priznava narok na nahradu trov konania vo&i Zalovanej v rozsahu 100 %. O vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej in§tancie, po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim, ktory vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou sudu diia 20.6.2018 Ziadal, aby sud platobnym rozkazom zaviazal
Zalovanu zaplatit Zalobcovi a to istinu vo vyske 741,60 eur spolu so zakonnym urokom z omes$kania vo
vyske 5 % ro¢ne zo sumy 741,60 eur od 24.9.2017 do zaplatenia, istinu vo vySke 374 eur s urokom z
omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 374 eur od 24.7.2017 do zaplatenia a nahradu trov konania.
V Zalobe Zalobca uviedol, Zze dfia 21.3.2017 bola medzi Zalobcom a Zalovanou uzatvorena Zmluva
o spotrebitefskom Uvere €. XXXXXXXXX, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej bezucelovy,
bezhotovostny spotrebitel'sky tver vo vySke 800 eur za urok vyjadreny fixnou sadzbou vo vyske 15,20 %
ro¢ne o predstavuje celkové naklady spojené s uverom vo vySke 121,60 eur. DIZnik sa zaviazal celkovu
Ciastku vo vySke 921,60 eur uhradit 12 mesaénych splatkach vo vySke 76,80
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eur, s tym, Ze prva splatka bola splatna k 19. diu kalendarneho mesiaca, poénuc mesiacom
nasledujucom po mesiaci, v ktorom bola uvedena Zmluva uzavreta pre pripad, Ze neexistoval vdanom
mesiaci takyto def, bola splatka splatna k poslednému driu toho konkrétneho mesiaca. Uver bol
poskytnuty bezhotovostne prevodom na &islo Gétu uvedené Zalovanou v Ziadosti o prevod finanénych
prostriedkov, ktora tvori su€ast predmetnej Zmluvy. Nakolko Zalovana nesplnila svoju povinnost riadne
a v€as v zmysle dohodnutého splatkového kalendara, Zalobca v predzalobnej upomienke zo dna
29.9.2017 upozornil Zalovanu na moznost uplatnenia prava podla § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho z&konnika,
tj. prava Ziadat o zaplatenie celej pohladavky. Nasledne Zalobca v oznameni o zosplatneni zavazku
zo dha 24.10.2017 pisomne oznamil Zalovanej, Ze cela pohlfadavka sa stala splatna ku driu 23.9.2017.



Zalovana ku diiu podania Zaloby uhradila na Zmluvu & XXXXXXXXX celkovo sumu 180 eur, teda
diZna suma ku drfiu vyhotovenia Zaloby predstavovala 741,60 eur, ktora predstavuje rozdiel medzi
Ciastkou, ktoru sa zalovana uvedenou Zmluvou zaviazala Zzalobcovi zaplatit v celkovej sume 921,60 eur
a Giastkou vo vyske 180 eur, ktora bola Zalovanou uhradend. Zalobca dalej v Zalobe uviedol, Ze dria
21.3.2017 bola medzi Zalobcom ako veritelom a Zalovanou ako diZzni¢kou uzatvorena aj dalSia Zmluva
a to Zmluva o p6zicke, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej u€elovu pdzi¢ku v sume 399
eur, pricom predmetom financovania p6zi¢ky bola uhrada kupnej zmluvy €. XXXXXX. uzavretej medzi
Zalovanym a predavajucim. PoZika bola poskytnuta bez uroku a bez poplatkov. Cerpanie uvedenej
pbzi¢ky bolo uskutonené prevodom na ucet predavajuceho. Vzhladom nato, Ze Zalovana neplnila svoju
povinnost z uvedenej Zmluvy riadne a v&as v zmysle dohodnutého splatkového kalendara, Zalobca v
predzalobnej upomienke zo dia 30.7.2017 upozornil Zalovani na moznost uplatnenia prava podla §
53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika, t.j. prava ziadat o zaplatenie celej pohladavky. Nasledne Zalobca v
oznameni o zosplatneni zavazku zo dna 24.8.2017 pisomne oznamil Zalovanej, Ze cela pohladavka sa
stala splatna ku dnu 23.7.2017. Zalovana ku diiu podania Zaloby uhradila na Zmluvu o pézitke celkovo
sumu 25 eur a tak dlzna Ciastka ku diu Zaloby ¢&inila 374 eur , ktora predstavuje rozdiel medzi Ciastkou,
ktora bola zalovanej poskytnuta, t.j. 399 eur a Ciastkou vo vySke 25 eur, ktora bola uhradena zalovanou.
2. Na zaklade podanej zaloby a predlozenych dékazov k zalobe zo strany Zalobcu, sud dia 3.9.2018 pod
sp. zn. 12Csp/64/2018 - 25 vydal platobny rozkaz, ktorym zaviazal Zalovanu Zalobcovi zaplatit’ celkovo
sumu 1.115,60 eur, urok z omeskania 5 % ro&ne zo sumy 741,60 eur od 24.9.2017 do zaplatenia, urok
z omeSkania 5 % ro¢ne zo sumy 374 eur od 24.7.2017 do zaplatenia a ndhradu trov konania.

3. Z dbvodu, Ze platobny rozkaz nebolo mozné dorugit Zalovanej do vlastnych ruk, sud uznesenim ¢&.k.
12Csp/64/2018-59 zo dria 8.8.2019 podla § 266 ods. 3 CSP zrusil.

4. Sud nasledne Zalovanej doru€oval Zalobu postupom podfa § 116 ods. 2 CSP a nasledne ako aj
Zalovanej dorugil Zalobu spolu s prilohami a vyzvou na vyjadrenie na adresu jej trvalého pobytu. Zalovana
sa k predmetnej Zalobe nevyjadrila. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavili strany
sporu. Pravny zastupca Zalobcu neuc¢ast ospravedinil, suhlasil, aby sud vec prejednal a rozhodol v jeho
nepritomnosti. Na pojednavanie sa nedostavila Zalovana, ktora mala doru€enie vykazané.

12Csp/ 64/2018

5. Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil tento skutkovy a pravny stav :

Zalovana ako dIZni¢ka a zalobca ako veritel uzatvorili diia 21.3.2017 ( &l. 3,4) Zmluvu o spotrebitelskom
uvere €. XXXXXXXXX, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty a to bezucelovy, bezhotovostny
spotrebitelsky uver vo vyske 800 eur s fixnou Urokovou sadzbou 26,96 % s vySkou splatky 76,80 eur,
pocet splatok 12, kone€na splatnost’ iveru 21.3.2018, celkové naklady spojené s uverom 121,60 eur,
celkova dIzna Giastka na Uhradu 921,60 eur, tak, ako vyplyva z &lanku | predmetnej zmluvy. Zalovana
porusila povinnosti vyplyvajuce jej z predmetnej zmluvy a dohodnutého splatkového kalendara, s tym,
Ze Zalobca v predzalobnej upomienke zo dia 29.9.2017 (€l. 4 druha strana) upozornil Zalovanu na
moznost’ uplatnenia prava podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, t.j. prava ziadat o zaplatenie
celej pohladavky. Zalobca nasledne v oznameni o zosplatneni zavazku zo diia 24.10.2017 ( &l. 5)
pisomne oznamil Zalovanej, Ze cela pohladavka sa stala splatna ato ku driu 23.9.2017. Podrla listinného
dbkazu ( ¢l. 10 a 11) zalovana zaplatila na uvedenu Zmluvu €. 120170231 celkovo sumu 180 eur. Dna
21.3.2017 bola medzi Zalovanou ako dizni¢kou a Zalovanym ako veritelom uzatvorena Zmluva o pézicke
C. XXXXXXXXXX (€l. 7), na zaklade ktorej Zalobca - veritel poskytol Zalovanej ako ucelovu péZi¢ku vo
vyske 399 eur, ktoru sa zaviazala Zalovana splacat v 7 pravidelnych rovnomernych splatkach vo vyske
57 eur, pricom kazda splatka bola splatna k 21. diu v kal. mesiaci poénuc mesiacom nasledujucom
po mesiaci v ktorom bola Zmluva uzavretda ( ¢lanok Il Zmluvy o pdzicke). Nakolko Zalovand
neplnila svoje povinnosti z uvedenej Zmluvy o p6Zic¢ke riadne a v€as a to aj v zmysle dohodnutého
splatkového kalendara, Zalobca v predzalobnej upomienke zo dia 30.7.2017 ( ¢l. 8) upozornil Zalovana
na moznost’ uplatnenia prava podfla § 53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika, t.j. prava Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky. Nasledne Zalobca v oznameni zosplatneni zavazku zo dfia 24.8.2017 ( &l. 9) pisomne
oznamil Zalovanej, Ze cela pohladavka sa stala splatna a to ku dfiu 23.7.2017. Zalovana ku diiu podania
Zaloby uhradila na Zmluvu o péZic¢ke celkovo sumu vo vySke 25 eur, ako preukazal Zalobca listinnymi
dbkazmi ( €l. 10-11). Dorucenie predzalobnych upomienok a oznameni o zosplatneni zavazku preukazal

Zalobca podacimi harkami ( €l. 5 a &l. 8).

6. Podla § 1 ods. 1 Zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a
pbzickach pre spotrebitefov ( dalej len zakon o spotrebitel'skych Gveroch) Tento zdkon upravuje prava a



povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom tvere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela.

7. Podfa § 1 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych Uveroch Spotrebitefskym uverom na uGéely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme

pbzi¢ky, uveru , odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi

8. Podla § 2 pism. d/ Zakona o spotrebitelskych uveroch Na ucely tohto zakona sa rozumie zmluvou
o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

9. Podlfa § 9 ods. 1 Z&kona o spotrebitelskych Uveroch Zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
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vyhotovenie v listinnej podobe, alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

10. Podla § 9 ods. 2 Zakona Zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a)druh spotrebitelského uveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,
g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k)vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

l)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z utu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m)suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie



platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

o)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,
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g)veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r)vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelovi zname,

s)informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t)pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

v)informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

w)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, poCas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

x)nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa § 23,

y)priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za

prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisluSny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

11. Podla § 52 ods. 1, 3, 4 Obcianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Dodavatel je osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Einnosti

12. Podfa § 52 ods. 4 O.Z.,, ma tak Zalovany postavenie spotrebitela a Zzalobca ma postavenie
dodavatela, pricom medzi stranami sporu vznikol spotrebitelsko-pravny vztah.

13. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna. Po vykonanom
dokazovani a zhodnoteni skutkového stavu mal sud za preukazané, Ze strany sporu uzavreli Zmluvu
o Uvere podla zakona ¢&. 129/2010 z.z. u¢inného v Case uzatvorenia predmetnych Zmluv, ktory pravny
vztah je vztahom spotrebitelskym. Z vykonaného dokazovania sud vyvodil zaver po preskumani
uvedenych Zmluy, Ze tieto Zmluvy obsahuju obligatérne nalezitosti v zmysle zakona ¢. 129/2010 Z.z.
uginného v &ase uzatvorenia Zmluvy. Predmetnou Uverovou zmluvou &. XXXXXXXXX bol Zalovane;
poskytnuty bezhotovostny, bezuéelovy spotrebitelsky tver vo vysSke 800 eur, za urok vyjadreny fixnou
sadzbou 15,20 % roéne, t.j. celkové naklady spojené s Gverom tak predstavovali 121.60 eur. Zalovana
z poskytnutého uveru zaplatila celkovo sumu, ako preukazal Zalobca a to vo vySke 180 eur. Medzi
stranami sporu bola uzatvorena v ten isty def, tj. 21.3.2017 aj dalSia Zmluva a to Zmluva o pOzi¢ke
€. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bol poskytnuty Zalovanej uver vo vySke 399 eur, z ktorého
Zalovana zaplatila, ako preukazal Zalobca celkovo 25 eur. Nakolko Zalovana nesplnila svoje povinnosti
vyplyvajucich jej z uvedenych Uverovych zmlav, Zalobca upozornil Zalovanu predZalobnou upomienkou
zo diia 29.9.2017 na moznost uplatnenia prava podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, t.j. prava
Ziadat' o zaplatenie celej pohfadavky a nasledne Zalovanej oznamil zosplatnenie zavazku zo dna
24 .10.2017, ktorym pisomne oznamil Zalovanej, Ze cela pohladavka sa stala splatna ku dna 23.9.2017,
t.j. pohladavka Zalobcu zo Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 120170231. Ako uz bolo uvedené,
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Zalovana porusila povinnosti ako dlznic¢ka vyplyvajuce jej z dalSej Zmluvy a to Zmluvy o pOzi¢ke
€. 1201710230, a tak Zalobca v predZalobnej upomienke zo dha 30.7.2017 upozornil Zalovanu na
moznost’ uplatnenia prava podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, t.j. prava Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky a nasledne v oznameni o zosplatneni zavazku zo dfia 24.8.2017 pisomne oznamil



zalovanej, Ze cela pohladavka zo Zmluvy &. 1201710230 sa stala splatna ku dfiu 23.7.2017. Zalobca
tak v konani preukazal listinnymi dékazmi pravny dovod uplatneného naroku ako aj vySku uplatneného
naroku, ktory dévod aj vySku uplatneného naroku Zalovana nespochybnila.

14. Podla § 517 ods. 1 O.Z., dlZnik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeSkani. Ak ho nesplini
ani v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit’; ak
ide o delitefné pInenie, mbézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat’ aj len jednotlivych pineni.
15. Podla§ 517 ods. 2 O.Z., ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

16. S poukazom na vykonané dokazovanie sud Zalobe vyhovel a zaviazal zalovanu Zalobcovi zaplatit
sumu 1.115,60 eur a to s urokom z ome&kania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 741,60 eur od 24.9.2017 ,
kedy sa Zalovana dostala plnenim do omeSkania a urokom zo meskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
374 eur od 24.7.2017, kedy sa zalovana dostala plnenim do omeSkania az do zaplatenia a to v zmysle
§ 517 ods. 1,2 O.Z. v spojeni s § 3 nariadenia vlady SR &. 87/95 Zb.

17. Podfa § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

18. Podla § 262 ods.1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

19. Podla § 262 ods. 2 CSP , o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

20. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a § 262 ods. 1 CSP av
konani uspedSnému Zalobcovi tak priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o ktorej vySke
nahrady trov konania rozhodne sudny uradnik po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej v zmysle
citovaného ustanovenia § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dia
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre ( § 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie; proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) (§ 363 CSP).
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Podla 365 ods. 1 odvolanie mozZno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozZno menit a
dopifat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €¢o mu uklada vykonatelné

rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie

podfa osobitného zakona (zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej ¢innosti a 0 zmene a doplneni dalich zakonov v plathom zneni
- Exekuény poriadok).



