Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 14C/44/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7514202502

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Adamcikova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2019:7514202502.8
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v spore zalobkyne C. J., narodenej XX. X. XXXX, byvajucej vo C. - J., H.
C.. XXIXXX, zastipenej Advokatskou kancelariou Hopferova, s. r. 0., so sidlom v Kosiciach, Bajzova 2,
v mene ktorej kona advokatka a konatelka JUDr. Martina Hopferova, proti zalovanému D. J., nar. XX.
X. XXXX, byvajicemu vo C. - J., H. C.. XX/XXX, zastGpenému JUDr. Rudolfom Manikom, PhD., MBA,
MHA, advokatom so sidlom v KoSiciach, Masarykova 2, o vratenie daru

rozhodol:
Priznava zalovanému narok na nahradu trov prvostupriového a odvolacieho konania v rozsahu 50 %.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu dia 7.2.2014 sa Zalobkyfia sa domahala, uréenia povinnosti zalovanému
vratit' jej dar - nehnutelnost - pozemok, parc. €. 374 vo vymere 1533 m2, zahrady v podiele 14/16, ktora
je zapisana na LV €. XXXX, kat. uz. C., obec C., okr. KoSice - okolie

2. Okresny sud KoSice - okolie (dalej len ,prvoinstanény sud“ alebo ,sud prvej inStancie®) rozsudkom ¢&.
k. 14C/44/2014-67 z 13. aprila 2016 zamietol zalobu, ktorou sa Zalobkyfia domahala uloZenia povinnosti
Zalovanému vratit' jej dar a to nehnutefnost- pozemok, parc. €. 374 vo vymere 1533 m2, zahrady v
podiele 14/16, ktora je zapisana na LV €. XXXX, kat. uz. C., obec C., okres KoSice - okolie (dalej len
»dar®) a ulozil Zalobkyni povinnost zaplatit Zalovanému trovy konania.

3. Krajsky sud v KoSiciach (dalej len ,odvolaci sud®) ako sud odvolaci rozsudok sudu prvej indtancie
v zamietajucom vyroku ako vecne spravny potvrdil, vo vyroku o trovach konania zru$il a vratil
prvoindtanénému sudu na dalSie konanie. Svoje rozhodnutie v €asti vyroku o trovach konania odévodnil
nespravnym pravnym posudenim veci prvostupriovym sudom. Podla odvolacieho sudu sud prvej
inStancie nebral do dvahy aplikaciu § 150 ods. 1 O.s.p. (u€inného v €ase rozhodovania sudu prve;j
inStancie). S ucinnostou Civilného sporového poriadku od 1.7.2016 prebera sa doterajSia Uprava
dévodov hodnych osobitného zretefa v preformulovanom a zjednoduSenom zneni. Cit. ust. uvadza, Ze
v pripade existencie dovodov hodnych osobitného zretefa sid musi rozhodnat o nepriznani nahrady,
kym v minulosti len mohol. So zretelom na dévody hodné osobitného zretela uvadzané Zzalobkyriou v
odvolani, na ktoré Ziada prihliadnut, jej majetkové a socialne pomery, ktoré bude potrebné pred sudom
prvej indtancie aj preukazat, bude povinnostou sudu opatovne rozhodnut’ o trovach konania rozhodnut.
V novom rozhodnuti uloZil sudu prvej indtancie rozhodnut’ aj o trovach odvolacieho konania.

4. Podla ust. § 255 ods.1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo
veci.

5. Podfa ust. § 257 C.s.p. vynimocne sud nepriznd nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.



6.. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 257 C.s.p., v zmysle
ktorého, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci (zdsada uspechu
v spore). Sud Zalobu zamietol, Zalobkyfia nebola v spore uUspesna, a preto ma sud za to, Ze plne
UspesSnému zalovanému prislicha narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. Sud vSak v tomto
pripade tieZ ex offo, teda aj bez navrhu strany, skimal spinenie podmienok pre aplikaciu ust. § 257
C.s.p. a zistoval existenciu dovodov hodnych osobitného zretefla pri rozhodovani o naroku na nahradu
trov konania, ktoré by spocivali bud v dévodoch tykajucich sa strany sporu alebo v okolnostiach
prejednavaného sporu. Aplikacia tohto ustanovenia totiz prichadza do uvahy vo vynimo&nych pripadoch
a ma sluzit k odstraneniu neprimeranej tvrdosti. Jeho ucelom je umoznit sudu zmiernit dosledky
pravnych noriem upravujucich ndhradu trov konania zavedenim modera¢ného prava sudu. Ustanovenie
§ 257 C.s.p. je vyrazom skutoCnosti, Ze tam, kde zakon nemdze byt natolko kazuisticky, aby postihol celu
rozmanitost' Zivota, pravo sa dotvara sudcovskym vykladom v medziach ustanovenych vSeobecnymi
podmienkami uvedenymi v zakone, za splnenia ktorych moze dbjst rozhodnutim sudu k inému zaveru
o nahrade trov konania, nez by plynul z pouZitia vSeobecnych zasad nahrady trov konania. Jednou zo
skupin pripadov, v ktorych aplikacia tohto ustanovenia prichadza do Uvahy, su pripady charakteristické
socialnym aspektom. Sud posudil vSetky okolnosti sporu a ma za to, Ze v tomto pripade ide o vynimocny
pripad a su dané dévody hodné osobitného zretela, ktoré odévodriuju priznanie naroku na nahradu trov
konania Zalovanému len v rozsahu 50 %. Pri skimani existencie podmienok hodnych osobitného zretela
sud prihliadol k majetkovym, socialnym, osobnym a d'alSim pomerom stran sporu a nema pochyb o tom,
Ze pomery na strane zalobkyne jednozna&ne odévodruju aplikaciu vyssie spominaného ustanovenia
na tento pripad, napriek tomu, Ze su naplnené v3etky predpoklady na priznanie nahrady trov konania
Zalovanému podla ust. § 255 ods. 1 C.s.p., av8ak sud v tomto pripade dospel k zaveru , Ze su tu
dovody hodné osobitného zretela, pre ktoré nahradu trov Zalovanému s&asti nepriznal. Vzhladom na
vySku trov konania na strane Zalovaného zastupeného advokatom by ich uhrada Zalobkyriou, ktora
je vdova, starobna déchodkyha poberajuci dochodok v sume 379,30 eur, a ktorej bolo aj sudom
priznané oslobodenie od sudnych poplatkov, bola netinosna a jednoznac¢ne by sa dotkla uspokojovania
jej zakladnych Zivotnych potrieb, vzhfadom na nepriaznivé osobné, majetkové a zarobkové pomery.
Napriek tomu ma sud za to, Ze je v schopnostiach a moznostiach Zalobkyne uhradit trovy konania
Zalovanému v rozsahu 50 %, nakolko by bolo nespravodlivé, aby Zalovany, ako uspeSna strana v
spore, znaSala vSetky trovy konania, pri¢om dopad takéhoto rozhodnutia nebude mat' pre Zalovaného
nepriaznivé désledky. Rovnakymi Uvahami sa sud zaoberal aj pri rozhodovani o trovach odvolacieho
konania, v ktorom bol Zalovany taktiez plne uspesny.

7. O vy8ke nahrady trov rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods.2 C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude KosSice - okolie v troch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



