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Uznesenie

Okresny sud Roznava, vo veci starostlivosti sid o maloleté deti H. S., Y.. XX XX.XXXX, A. S., Y..
XXXXXXXX A A S, Y. XX XX XXXX, deti rodi¢ov N. V., Y.. XX XX.XXXX, L. E. B. XXX, XXX XX B. a
N. S., Y.. XX XX XXXX, L. E. N. XX, XXX XX N., na navrh Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova 112, 048 01 RoZfava, o vydanie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Rozhava nariaduje, abyrodiia N. V., Y.. XX XX.XXXXa N.S., Y.. XX XX.XXXX
odovzdali maloleté deti H. S., Y.. XX.XX.XXXX, A. S.R., Y.. XX XX XXXX A. A. S., Y.. XX XX.XXXX do
docasnej ustavnej starostlivosti F. I. Z. A. B. Z. najmenej na dobu 3 mesiacov od vykonatelnosti tohto
uznesenia.

Il. Toto uznesenieje vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia.

lll. Ziaden z G¢astnikov nem & pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Rozhava svojim
navrhom Ziadal, aby sud neodkladnym opatrenim nariadil rodi€om, aby odovzdali maloleté deti do
docasnej ustavnej starostlivosti F. I. Z. A. B. Z..

Svoj navrh oddvodnil tym, Ze maloleté deti pochadzaju z mimomanzelského vztahu rodi€ov. Deti
boli uznesenim Okresného sudu RozZfava, sp. zn. 7PPOm/16/2016 - 13 zo diia 09.11.2016 doCasne
zverené do Ustavnej starostlivosti Detského domova Dobsind. Nasledne bolo rozsudkom Okresného
sudu RozZhava, sp. zn. 5P/61/2017 zo dfia 29.06.2017 tymto maloletym detom nariadené pobytové
vychovné opatrenie, ktoré nesplnilo svoj Ucel. Otec deti si dfia 31.10.2017 podal navrh na zruSenie
ustavnej starostlivosti, ktorému Okresny sud Rozfava vyhovel a vydal rozsudok, sp. zn. 5P/126/2017 zo
dfia 15.01.2018, ktorym zrusil ustavnu starostlivost nad maloletymi detmi. Maloleté deti zveril do osobnej
starostlivosti otca a matku zaviazal prispievat na vyzivu vSetkych troch maloletych deti, na kazdé dieta
po 27,13,-€ mesacne.

Zo strany UPSVaR Rozfava ako sidom ustanoveného kolizneho opatrovnika maloletym detom bolo
voci tomuto rozsudku podané odvolanie. Krajsky sud v KoSiciach v odvolacom konani vydal uznesenie,
sp. zn. 8CoP/84/2018 - 71 zo dria 07.05.2018, ktorym zveril maloleté deti do ustavnej starostlivosti Z. Z.
Z.auznesenie, sp. zn. 8CoP/83/2018 -66 zo diia 07.05.2018, ktorym vratil rozsudok, sp. zn. 5P/126/2017
- 39 zo diia 15.01.2018, sudu prvej indtancie, ktorym bola nad maloletymi detmi zruSend ustavna
starostlivost. Rozsudkom Okresného sudu Roznava, sp. zn. 5P/126/2018 - 89 zo dna 27.08.2018 sud
navrh otca zamietol a nad maloletymi detmi nariadil Ustavnu starostlivost v Z. Z. Z.. Neskér si otec deti
podal na tunajsi sud navrh na zruSenie Ustavnej starostlivosti. TunajSi sud tomuto navrhu vyhovel a
vydal rozsudok, sp. zn. 7P/5/2019 zo diia 26.03.2019, ktorym zruSil ustavnu starostlivost' nad maloletymi
detmi. Odvtedy sa maloletymi deti nachadzali v starostlivosti rodi¢ov. Z mimomanzelského vztahu matky
a neuvedeného otca pochadzaju mal. X. V., Y.. XX XX.XXXX, ktory bol uznesenim tunajsieho sudu, sp.



zn. 7PPOmM/3/2018 - 16 zo dita 08.01.2018, sp. zn. zo dfia doCasne zvereny do Ustavnej starostlivosti F.
I.Z.A.B.Z.amal. N. V., Y.. XX.XX.XXXX, ktory bol uznesenim sp. zn. 7P/23/2018 - 9 zo dha 31.01.2018,
doCasne zvereny do Ustavnej starostlivosti F. . Z. A. B. Z.. Dfia 14.06.2019 sa rodi€om narodila dcéra A.
V., ktora je v su€asnosti v starostlivosti matky. Dia 19.09.2019 v podveclernych hodindch navrhovatela
telefonicky kontaktovala na pohotovostny telefén obyvatelka osady v N. a uviedla, Ze otec maloletych
deti je odo dha 18.09.2019 pod vplyvom alkoholickych napojov a o maloleté deti nevie zabezpedit
starostlivost’ a ani ich zékladné potreby. Na zdklade tohto telefonatu sa vykonalo socialne zistovanie
u otca na adrese N. XX, kde sa zistilo, Ze otec deti vykazoval zndmky znacného poZitia alkoholu,
o deti nebolo nalezite postarané, deti neboli vhodne a primerane oblecené, boli prechladnuté. Bolo
nevyhnutné, aby absolvovali lekarske vySetrenie. Nasledne sa vykonalo socialne zistovanie v mieste
trvalého pobytu matky na adrese B. XXX, ktora sa vyjadrila, Ze od otca deti odiSla uz asi pred 3 tyzdriami.
Bola oboznamena so situaciou deti. Matka sa vyjadrila, Ze o deti nechce prevziat’ starostlivost, nakolko
v dome uZ nie je miesto a najlepSie bude, ak budi umiestnené do ustavnej starostlivosti. Nasledne s
policajnou hliadkou sa vykonalo opakované socialne zistovanie u otca. Podrobil sa dychovej skuske,
na zaklade ktorej sa u neho potvrdil obsah alkoholu v krvi 1,5 promile. Nakolko otec deti v takomto
stave nebol schopny postarat’ sa o deti, sluzobnym vozidlom boli prevezené na Z. W. Y. B., kde boli
hospitalizované a doposial sa tam nachadzaju. Otec poziva alkohol Coraz CastejSie a o deti nie je
zabezpecfovana ani zakladna starostlivost, matka odmieta starostlivost’ o deti prevziat, preto dospeli k
nazoru, Ze v zaujme deti je ich umiestnenie do Ustavnej starostlivosti. Deti nemaju pribuznych a ani
blizke osoby, ktoré by zabezpedili ich nahradnu rodinnu starostlivost. Aktualne v rodine na zaklade
odporucania ich uradu vykonavaju opatrenia SPODaSK - odborné metddy prace na upravu rodinnych a
socialnych pomerov deti - ambulantnou a terénnou formou zamestnanci CDR Z., tieto opatrenia zatial
svoj Ucel neplnia.

2. SkutoCnosti uvedené v navrhu su preukazané aj predloZenymi rodnymi listami maloletych
deti, zavere€nou spravou Detského koCovného divadla DRaK, I., odporu€anim na vykon opatreni
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately ambulantnou a terénnou formou zo dria 29.05.2019 pre
Centrum pre deti a rodiny Z. a spravou od Centra pre deti a rodiny Z. zo dria 04.02.2019 a 10.09.2019.

3. Zo spisu tunajsieho sudu 7P/5/2019 sud zistil, Ze rozsudkom zo dfia 26.03.2019 bola zruSena ustavna
starostlivost’ nad maloletymi detmi. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ 24.04.2019.

4.V zmysle ustanovenia § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenia mozno
nariadit’' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

5. Podfla § 367 ods. 1 az 4 citovaného zakona neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten kto
ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud alebo do striedave;j
osobne;j starostlivosti.

O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do 7 dni od doru€enia navrhu.
V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorucit’ u€astnikom az pri uskutoneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.

Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

6. Z prevedeného dokazovania vyplyva, Zze maloleté deti pochadzaju z mimomanzelského vztahu
rodi€ov. V minulosti nad nimi bola nariadena Ustavna starostlivost z dévodu, Ze rodicia neZili spolu a
zanedbdvali starostlivost nad maloletymi detmi. Sud nariadenu ustavnu starostlivost nad maloletymi
detmi zrusil, lebo rodicia obnovili spoluZitie, o deti prejavovali zaujem a vytvorili podmienky pre ich
starostlivost. V su€asnej dobe, napriek tomu, Ze sa rodi€¢om narodilo dalSie dieta, opatovne neziju spolu,
matka s novonarodenym, dietatom spoloénu domacnost’ opustila a odmieta prevziat’ starostlivost' o
deti. Otec starostlivost o deti zanedbava a vzhladom k tomu, Ze sustavne poziva alkoholické napoje



o deti sa nedokézZe postarat. Deti v jeho starostlivosti boli zanedbané a choré. V sucasnej dobe su
hospitalizované na detskom oddeleni Y., C.. E. G. B.. Vychadzajuc z tychto skuto&nosti, aj podla nazoru
sudu, samotny zaujem deti si vyZzaduje, vzhfadom na ich dal$i fyzicky a psychicky vyvin, aby boli aspor
doCasne umiestnené v Ustavnej starostlivosti, aspor do tej doby, kym si rodi€ia neusporiadaju svoje
pomery a nevytvoria si podmienky pre starostlivost o deti. Preto sid navrhu v celom rozsahu vyhovel a
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

7. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach do
15 dni od jeho dorucenia v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach § 127 CSP ods. 1 uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit len tym, Ze v zmysle ust. § 365 ods. 1 az 3 CSP len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



