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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Jozefa Maceja a sudcov JUDr. Daniela
llavského a Mgr. Michala Novotného v sporovej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35
724 803, so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, zast. splnomocnenkyfiou: TOMAS KUSNIR, s.r.o., so
sidlom Pajstunska 5, Bratislava, proti zalovanej: G. C., nar. XX. G. XXXX, bytom V. XXXX/XX, F., zast.
splnomocnencom: JABUBIS & PARTNERS s.r.o., so sidlom Zamocka 36, Bratislava - Staré Mesto, o
5.255,08 eur a prisl., o odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Trnava €. k. 14C/216/2014-167
z 18. jula 2018, takto

rozhodol:

I. Rozsudok Okresného sudu Trnava €. k. 14C/216/2014-167 z 18. jula 2018 sa zrusuje
a konanie sa zastavuije.

[I. Stranam sa nepriznava narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Okresny sud Trnava rozsudkom €. k. 14C/216/2014-167 z 18. jula 2018 Zalobu zamietol (vyrok 1.),
Zalovanej priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % (vyrok Il.). V désledku v€as podaného
odvolania zalobcu bol spis predlozeny tunajSiemu sudu ako sudu odvolaciemu.

2. Lustraciu v Obchodnom vestniku zn. 136/2019 odvolaci sud zistil, ze drfia 1. aprila 2019 bol na
Zalovanu vyhlaseny konkurz (pod. sp. zn. 280dk/53/2019) v ramci oddlZzenia podfa § 166 a nasl. zakona
€. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii. PretoZe pohladavka Zalobcu vznikla pred kalendarnym
mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz, méze byt podla § 166a ods. 1 pism. a) zakona €. 7/2005
Z. z. uspokojena len v konkurze a kedZe v tomto konani sa uplatiiuje takato pohfadavka, podfa § 167e
ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. treba toto konanie zastavit.

3. Zakon &. 7/2005 Z. z. ani C. s. p. neriedi pre tento pripad vyslovne ako je potrebné naloZit' s
napadnutym rozsudkom sudu prvej indtancie. Podla odvolacieho sudu tu treba vychadzat analogicky
zo situacie, kedy za konania vznikne neodstranitelny nedostatok procesnych podmienok (napr.
zanik procesnej subjektivity). Ustanovenie § 167e ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. totiz normuje v
podstate negativhu podmienku konania, kedy nepripusta uplatiiovat v civiinom sporovom konani
pohladavku uvedenu v § 166a alebo 166b cit. zak. Ak takato nepripustnost nastane pocas, vznikne
tym neodstranitefny nedostatok podmienok konania, a to s U€inkami pre celé konanie. Nedostatok
podmienok konania vedie vzdy k zastaveniu konania a v odvolacom konani aj k zruSeniu napadnutého
rozhodnutia podfa § 389 ods. 1 pism. a) C. s. p.

4. Vzhladom na to odvolaci sud podla cit. § 167e ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. v spojeni s § 389 ods. 1
pism. a) a § 391 ods. 1 C. s. p. rozsudok sudu prvej instancie zrusil konanie zastavil (vyrok I).



5. O trovach bolo rozhodnuté podla § 257 C. s. p. Zalovana sice podanim navrhu na vyhlasenie konkurzu
zavinila, Ze konanie sa podla § 167e ods. 1 zdkona €. 7/2005 Z. z. muselo zastavit. V rozpore s u€elom
konkurzu, ktorym je umoznit mu zbavit’ sa za ur&itych podmienok svojich dlhov, by v8ak bolo zataZovat
ho tymito trovami (vyrok II).

6. Toto uznesenie prijal senat jednomysefne (3 : 0).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné dovolanie za podmienok ustanovenych v § 420 C. s. p.

Dovolanie mozno podat v lehote dvoch mesiacov od doru€enia tohto uznesenia na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom, ak nejde o pripady § 429 ods. 2 C. s. p.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.



