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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, sudkyriou JUDr. Danou Macaskovou, v pravnej veci Zalobcu: BENCONT
COLLECTION, a.s., ICO: 47 967 692, so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, zastupeny:
Advokatska kancelaria JUDr. Veronika Kubrikova, PhD., s.r.o., MartinCekova 13, Bratislava, proti
zalovanému: C. R., U.. X X XXXX, R. E. H. XXXX/XX, R., o zaplatenie 916,48 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 916,48 eur, roky vo vyske 227,31 eur a trok z omeskania
vo vySke 5,25% rocne zo sumy 916,48 eur od 6.12.2013 do zaplatenia, poplatok vo vyske 3,32 eur,
vSetko do troch dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvySku sud zalobu zamieta.

Zalobca ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu - Postova banka, a.s., sa svojim navrhom doru¢enym sudu dna
14.11.2016 a doplnenym podanim doru¢enym sudu dfia 29.11.2016 a dfia 17.6.2019 domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud uloZil Zalovanému zaplatit mu sumu vo vyske 916,48 eur, uroky vycislené
ku diu 8.11.2016 vo vySke 1.052,70 eur, uroky zo zostatku nesplatenej istiny, t.j. zo sumy 916,48 eur
vo vyske 25,5% ro¢ne zo sumy 916,48 eur odo dha nasledujuceho po dni 8.11.2016 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vyske 5,25% rocne zo sumy 916,48 eur od 9.11.2016 do zaplatenia, poplatky vo
vyske 60,24 eura, na tom skutkovom zaklade, Ze dria 18.1.2012 Zalobca a Zalovany uzatvorili Zmluvu
o Uvere &. 6122949812 na zéklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému peniazné prostriedky. Zalovany
sa zaviazal uver splacat v splatkach vo vyske podla zmluvy o Uvere. V dobe od uzatvorenia zmluvy
Zalovany splatil svoj zavazok len Ciastocne, doslo k podstatnému poruseniu zmluvnych povinnosti tym,
Ze neuhradzal pravidelné mesacné splatky riadne a v€as, preto pravny predchodca Zalobcu vyhlasil uver
za predCasne splatny.

Zalovanému bol poskytnuty tver vo vyske 1.000,- celkovo zaplatil sumu 83,52 eur. Suma zmluvnych
urokov do vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru predstavuje sumu 450,48 eur a suma Urokov z
omeskania do vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru predstavuje sumu 1,31 eur teda spolu vo vyske
451,79 eur, od ktorej odratali uhrady Zalovaného vo vySke 224,48 eur, vysledna suma zmluvnych urokov
a urokov z omeskania do vyhlasenia pred&asnej splatnosti predstavuje sumu 227,31 eur.

2. Uznesenim &.k. 19Csp/135/2016-48 zo dna 14.7.2017 sud pripustil zmenu na strane zalobcu tak,
Ze z konania vystupuje Zalobca - Postova banka, a.s., ICO: 31 340 890, Dvofakovo nabreZie 4, 811 02
Bratislava, a na jeho miesto vstupuje ako Zzalobca BENCONT COLLECTION, a.s., ICO: 47 967 692,
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 26.3.2019.



3. Zalovany sa k Zalobe, ktora mu bola doruéena zverejnenim diia 9.3.2019 nevyjadril.

4. Zo Zmluvy o uvere sud zistil, Ze bola uzavreta dfia 18.1.2012 medzi Zalovanym ako dlznikom a
Postovou bankou, a.s. Bratislava, predmetom zmluvy bolo poskytnutie pézi¢ky vo vyske 1.000,- eur,
vySka mesacnej splatky bola 30,62 eur, datum prvej platby bol dfia 18.2.2012, pocet splatok 70, celkova
vySka nakladov 925,21 eur, datum konecnej splatnosti 18.11.2017, priemerna RPMN 26,10 %, RPMN
30,48 %, urokova sadzba 25,50 %.

5. Z vyzvy na uhradu diZznej sumy zo dfia 5.12.2013 a doruenky vyplyva, Zze Zalovanému bolo
oznamené, Ze podstatnym spdsobom porusil ustanovenia zmluvy o uvere, ku dfiu 5.12.2013 je
pohladavka pred€asne splatnou v celom rozsahu.
Vyzva bola Zalovanému doru¢ena dna 13.12.2013.

6. Z listiny ,,Aktualny stav tveru ku dfiu 31.8.2015" vyplyva, Ze nezaplatené poplatky vo vyske 60,24 eur
predstavuju nasledovné: poistné D1 18.1.2013 - 2,62 eur; poistné D1 18.2.2013 - 2,62 eur; poistné D1
18.3.2013 - 2,62 eur; poistné D1 18.4.2013 - 2,62 eur; poistné D1 18.5.2013 - 2,62 eur; poistné D1
18.6.2013 - 2,62 eur; poistné D1 18.7.2013 - 2,62 eur; poistné D1 18.8.2013 - 2,62 eur; 1. upomienka
na Uverovom Ucte dna 2.9.2013 - 9,96 eur; 2. upomienka na Uverovom ucte dna 30.9.2013 - 24,90 eur,
poplatok za upozornenie pred vyzvou dna 5.12.2013 - 3,32 eur.

7. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

spotrebitelov v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je diZznik v omeSkani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky
z omes8kania neboli dohodnuté, diZznik je povinny platit’ uroky z omeskania podla predpisov ob&ianskeho
prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky
z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., v zneni i€innom od 1.2.2013, vySka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

9. Sud mal z predloZenych listinnych dokazov preukazany skutkovy stav tvrdeny Zzalobcom, preto uloZil
Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu istiny vo vy8ke 916,48 eur spolu s vy&islenym zmluvnym
urokom do vyhlasenia pred€asnej splatnosti tveru dia 5.12.2013 vo vyske 227,31 eur a poplatok za
vyzvu na splatenie Gveru zo dia 5.12.2013 vo vySke 3,32 eur.

10. Sud nevyhovel Zalobe v celom rozsahu a to €o sa tyka naroku na zaplatenie uroku vo vysSke 25,5%
ro¢ne zo sumy 916,48 eur od 6.12.2013 do zaplatenia s prisluSenstvom, t.j. za obdobie po vyhlaseni
predCasnej splatnosti, a v tejto Casti zalobu ako nedévodnu zamietol, ked vyhlasenim pred&asne;j
splatnosti Gveru nastal stav, kedy spotrebitel uz nema pravny titul mat’ pefiazné prostriedky u seba a
tieto uzivat, niet dévodu ani na to, aby veritel inkasoval uroky, ktoré by mu patrili vyhradne za stavu
opravnenej drzby prostriedkov spotrebitelom. V opa&nom pripade by bol zaloZeny krajne nespravodlivy
a ustavne nekomformny stav, kde spotrebitel by bol vystaveny vSetkym sankénym mechanizmom
vynutenia povinnosti a plnenia a veritel by nadalej inkasoval uroky zo sumy, ktord by mu spotrebitel na
vyzvu nevratil. ( z rozhodnutia Krajského sudu v PreSove sp.zn. 6Co/190/2014 zo diia 30.6.2015)



11. Podla § 791 ods. 1 Obgianskeho zékonnika, pre pravne ukony tykajuce sa poistenia je potrebna
pisomna forma, ak nie je v tomto zakone alebo v poistnych podmienkach ustanovené inak.

Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

12. Sud zamietol Zalobu i v Casti uplatneného poistného vo vySke 20,96 eur, ked pre uzavretie
poistnej zmluvy je v zmysle citovaného ustanovenia § 791 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika obligatérnou
nalezitostou jej pisomna forma. V danom pripade pre uzavretie zmluvy o p6Zic¢ke bola pisomna forma
zachovana iba v Casti uzavretej zmluvy o pdzZiCke, ktord je tzv. ,,formularovou zmluvou“ ked udaje o
poisteni boli su¢astou predtlate zmluvy, preto nemozno mat za to, Ze doslo k pisomnému uzavretiu
poistnej zmluvy, samotna zmluva obsahuje iba Udaj, Ze sa jedna o zakladny subor poistenia, ostatné,

iba vSeobecné udaje o podmienkach poistenia, su uvedené v obchodnych podmienkach.

13. Sud navrh zamietol i v &asti uplatneného poplatku vo vySke 9,96 eur za 1. upomienku na
uverovom ucte diia 2.9.2013, poplatku vo vyske 24,90 eur za 2. upomienku na Uverovom ucte dha
30.9.2013, poplatku za upozornenie pred vyzvou vo vyske 3,32 eur zo dfia 5.12.2013, nakolko Zalobca
nepreukazal vznik naroku na uvedené poplatky, ked nepreukazal, Zze upomienky boli vystavené a
zaslané Zalovanému.

14. Nakolko Zalovany nezaplatil dlzni sumu Zalobcovi v lehote splatnosti, dostal sa do omeSkania dfiom
nasledujucim po splatnosti jednotlivych splatok Gveru a nasledne po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
(urok z omeskania vycisleny ku driu zosplatnenia vo vySke 1,31 eur bol zaplateny), preto sud Zzalobcovi
priznal urok z omeskania z diZnej sumy istiny za obdobie od 6.12.2013 do zaplatenia pri¢om vychadzal
zo zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky, ktora v obdobi od 13.11.2013 do 10.6.2014
bola 0,25%.

15. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

Podla § 262 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.(ods. 1) O vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.(ods. 2)

16. Zalobca bol v konani Uspesnejsi, neispech mal len v nepatrnej &asti prisluSenstva - Groku, preto mu
sud priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



