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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Spisska Nova Ves, sudca JUDr. Matej OKALY, v pravnej veci mal. Z.B. D., H.. XX XX.XXXX,
trvale bytom T.N. XXX, t.€. Centrum pre deti a rodiny Z. - C. N., zast. koliznym opatrovnikom JUDr.
Katarinou Gallyovou, vysSiou sudnou uradni¢kou tunajSieho sudu, dieta rodicov: matky T. D., H..
XX XX XXXX, trvale bytom T. XXX, t.€. na neznamom mieste vo Francuzku, a otca neuvedeného, za
Udasti Obce Zavadka, na navrh Uradu préace, socialnych veci a rodiny Spigska Nova Ves, Odborarov &.
53, o pozbavenie rodi¢ovskych prav a povinnosti a ustanovenie poruénika, takto

rozhodol:

I. Pozbavuje sa matka T. D., H.. XX XX.XXXX rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu k mal. Z. D.,
H.. XX XX XXXX.

Il. Ustanovuje sa mal. Z. D., H.. XX.XX.XXXX za poruénitka Obec Zavadka, ICO: 00329797, Zavadka
240, 053 33 Nalepkovo, ktora je opravnena a povinna zastupovat maloletého, spravovat jeho majetok
a dbat pri tom na pokyny sudu.

lll. Ustanoveny poruénik je povinny sudu predkladat raz za Sest mesiacov spravy o maloletom Z. D.,
H.. XX XX.XXXX a o nakladani s jeho majetkom.

odovodnenie:

1. Rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 5P/160/2015 zo dna 20.05.2019, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 05.07.2019 bola nad mal. Z. nariadena ustavna starostlivost, ktora sa realizuje v Centre pre deti
a rodiny Z.-C. N.. Sud zaviazal matku vyZivovacou povinnostou minimalnym zdkonnym vyzZivnym vo
vyske 30 % zo sumy Zivotného minima. Mal. Z. bol dfia 26.6.2015 prijaty do Centra pre deti a rodiny Z.-
C. N. na zaklade uznesenia o neodkladnom opatreni.

2. Urad préace socialnych veci a rodiny Spisska Nova Ves v podani zo diia 11.01.2018 uviedol, Ze
matka sa prostrednictvom uradu o maloletého syna vébec nezaujima. Zo strany organu socidlnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately sa vykonava terénna socidlna praca, spolupracuje sa s detskym
domovom. Setrenim bolo zistené, Ze matka sa v mieste svojho trvalého bydliska dlhodobo nezdrziava.
Zo spravy Centra pre deti a rodiny Z. - C. N. vyplyva, Ze matka sa o syna v zariadeni Ziadnym sp6sobom
od jeho umiestnenia nezaujima.

3. Sud uznesenim sp. zn. 3P/16/2018-9 zo dna 07.02.2018 ustanovil pre maloletého Milosa JUDr.
Katarinu Gallyovu, vy$Siu sudnu uradni¢ku tunajSieho sudu ako kolizneho opatrovnika na zastupovanie
v tomto konani.



4. Uznesenim sp. zn. 3P/16/2018-11 zo dna 07.02.2018 sud pribral Obec Zavadku do konania ako
pravnicku osobu, ktora by podfa navrhu navrhovatela Uradu prace, socialnych veci a rodiny SpiSska
Nova Ves mohla vykonavat funkciu poru¢nika pre mal. Z..

5. Z obsahu spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny Spisska Nova Ves zo diia 16.09.2019 sud
zistil, Ze matkou maloletého je T. D., H.. XX. XX XXXX, C. T. XXX, t.&. nachadzajicu sa na neznamom
mieste vo FranclUzsku spolu s mal. Q. D., H. XX.XX.XXXX a L. D., H..XX.XX.XXXX. Otec dietata nie je
uvedeny. Z dalSieho vztahu matky pochadzaju mal. deti M., Z., H. XX XX.XXXX, Z., H. XX XX.XXXX,
E., H.XXXXXXXX a M., H.. XX XX.XXXX, ktoré su rozsudkom tunajSieho sudu &. 5P/28/2017 zo
dna 02.03.2017 zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi¢ov M., bytom T.N. C.. XXX.
Rozsudkom Okresného sudu Spisska Nova Ves &. 5P/160/2015 zo dna 20.5.2019, pravoplatnym dria
5.7.2019, bola nad mal. Z. nariadena ustavna starostlivost, ktora sa realizuje v Centre pre deti a
rodiny Z.-C. N.. Sud zaviazal matku vyZivovacou povinnostou minimalnym zadkonnym vyzZivnym vo
vySke 30 % zo sumy Zivotného minima. Mal. Z. bol dha 26.06.2015 prijaty do Centra pre deti a
rodiny Z.1.-C. N. na z&klade uznesenia o neodkladnom opatreni. Malolety ma zdravotné postihnutie
- vrodenu vyvojovu chybu - jednostranna cheilognatoschiza vfavo, obojstranny kompletny razstep
tvrdého aj mékkého podnebia. Dieta je dispenzarizované v otorinolaryngologickej ambulancii. Tiez je
sledovany v ORL ambulancii, kvoli sluchu, dermatovenerologickej ambulancii a neurologickej ambulancii
so zaverom expresivna porucha reci. Zo zaverov u klinického psycholéga vyplyva, Ze malolety ma
poruchu vyvinu redi, vyvin intelektovych schopnosti zaostava a aktualne signalizuje mentélnu retardaciu
lahkého stupria, Susp. Organicita, Emo¢na nezrelost, labilita. Matka sa od umiestnenia dietata o neho
Ziadnym spdsobom nezaujimala, vyzivné neuhradza. Mozno konStatovat, Ze vo vztahu k rodi¢ovstvu
sa sprava nezodpovedne. Z vykonanej terénnej socialnej prace je zrejmé, Ze matka sa nadalej zdrziava
udajne vo Francuzsku, kde v maji 2017 spolu s 2 mal. detmi odcestovala. Presna adresa matky nie
je tunajSiemu uradu, ani blizkej rodine znama. Od uvedenej doby sa matka do miesta trvalého pobytu
nevratila. Iné informacie v suvislosti s matkou nie su Uradu zname.

6. Na zaklade uvedenych skuto&nosti preto Urad prace socialnych veci a rodiny Spisska Nova Ves
navrhol, aby sud v zmysle zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov, po vykonani dokazovania rozhodol a to pozbavil matku, T. D., H.. X.X.XXXX
rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k mal. Z., nakolko si tieto neplini, nezabezpeduje sustavnu a
ddslednu starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin dietata, nezastupuje dieta. Zaroven
svojim doterajSim spdsobom Zivota nezaruCuje, Ze sa o dieta dokézZe riadne postarat. Zaroveri urad
navrhol, aby sud ustanovil za poru¢nika pre maloletého Obec Zavadka, s ¢im obec suhlasi.

7. Na pojednavani dia 30.09.2019 navrhovatel Urad prace socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves
zotrval na podanom navrhu. Ostatni U€astnici sa uvedeného pojednavania nezucastnili.

8. Podla § 38 ods. 4 Zakona o rodine, ak rodi¢ zneuziva svoje rodi€ovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym
dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajucim upozorneniam
zavaznym spésobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi¢ovskych prav.

9. Podla § 39 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodol o obmedzeni alebo pozbaveni vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu iba vo vztahu k jednému z rodiCov,
vykonava rodi¢ovské prava a povinnosti v plnom rozsahu druhy rodi€.

10. Podla § 39 ods. 3 Zakona o rodine, ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti vo vztahu k obidvom rodi€om alebo k jedinému Zijucemu rodiCovi, ustanovi vo svojom
rozhodnuti maloletému dietatu opatrovnika podfa § 60.

11. Sud pri rozhodovani o pozbaveni matky jej rodiCovskych prav k mal. Z. vychadzal zo sprav
navrhovatela a predloZzenych pisomnych listin prifom ma za to, ze za zavazné zanedbavanie
rodiCovskych povinnosti zo strany matky sa povazuje dlhodobé neplnenie si rodi¢ovskych prav a
povinnosti, absolutny nezaujem o maloleté dieta, najmd o jeho vychovu a vyzivu. Rozhodujucou
skuto€nostou pre rozhodnutie o pozbaveni rodi¢a jeho rodi€ovskych prav a povinnosti je, Ze si rodicia
resp. jeden z rodiCov neplnia rodi€ovské povinnosti, hoci by ich plnit mohli a nebrania im v tom Ziadne
objektivne priciny. Na zaklade toho, Ze matka nejavi o maloleté dieta Ziadny zaujem sud dospel k zaveru,



Ze boli splnené podmienky vo vysSie citovanom zakonnom ustanoveni na to, aby sud pozbavil matku
rodiovskych prav a povinnosti k maloletému a ustanovil mu poru¢nika a to Obec Zavadka.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v Styroch vyhotoveniach . (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok/ dalej len ako ,, CSP/).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. ( § 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. ( § 62 ods. 1 CMP) .

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. ( § 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. . ( § 62 ods. 2 CMP)

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. ( § 62
ods. 3 CMP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



