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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda vo veci vyzivného pinoletej osoby - navrhovatelky: J. J., B.. XX XX.XXXX,
O. X. B.. L. XXXX/XX, J. U., proti odporcovi: I. J., B.. XX XX.XXXX, O. X. T. XXX, zast. JUDr. Peter
Kovacs, advokat, so sidlom Rovinka 651, o navrhu na zvySenie vyZivného pre plnoleté dieta, takto

rozhodol:

l. Sud schvaluje zmier u€astnikov, ktorym sa vyCerpa cely predmet konania tunajSieho sudu
sp. zn. 17Pc¢/6/2019:

»,oUd zvysSuje vyzivné otcovi plnoletého dietata I. J., B.. XX.XX.XXXX, voci plnoletému dietatu
J. J., B.. XX XX XXXX zo sumy 150,- eur na sumu 170,- eur mesacne, ktoré je odporca povinny platit
po¢nuc dnom pravoplatnosti tohto uznesenia, vzdy do 15. dia toho-ktorého mesiaca vopred k rukam
navrhovatelky.

II. Tymto sa meni v Casti Upravy vyzivného pre dieta J. J., B.. XX.XX.XXXX, rozsudok tunajSieho sudu
€. k. XXP/XX/XXXX-XXX zo dria 08.10.2015.

lll. Ziaden z udastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

IV. Termin pojednavania 08.11.2019 sa zruSuje.
oddovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dna 25.04.2019 sa navrhovatelka domahala proti odporcovi zvySenia
vyzivného pre plnoleté dieta..

Podla § 2 ods. 1 C.m.p. na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 148 ods. 1 C.s.p. Zalobca a Zalovany m&zu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy
pokusit. Podfla ods. 2 sud rozhodne o tom, i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

2. Zmier ma zaklad a korene v hmotnom prave, je zmluvou. Predstavuje nahradu rozsudku sudu, pretoze
u€astnici zmierom skoncili konanie, konzumovali cely procesny nérok, ktory bol predmetom
konania. U&astnici tak vylugili autoritativny (rozsudoé&ny) vyrok a nahradili ho svojou
autondmnou véfou. Zakladom zmieru je hmotnopravna dohoda stran, zmier schvaleny suidom ma ucinky
meritérneho rozhodnutia.

3. Vzhladom k tomu, Ze ucastnici po otvoreni pojednavania dia 11.09.2019 dorudili sudu spoloéné
pisomné podanie, ktorym navrhli skonéit’ konanie vo veci samej o zvySenie vyZivného pre plnoleté dieta
zmierom, ktory uzavreli v zneni podfa vyroku tohto uznesenia (vyrok I), pri€¢om tento zmier je v sulade



so v8eobecne zavaznymi pravnymi predpismi SR, sud zmier uzavrety u€astnikmi s poukazom na ust.
§ 148 ods. 1, 2 C.s.p. schvalil.

4. Ugastnikmi uzavretym zmierom bol vy&erpany cely predmet konania v prejednavanej veci okrem
pripadného naroku na nahradu trov konania, preto sud o trovach konania rozhodol z dévodu
pravnej istoty podfa § 52 a § 57 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na ndhradu trov konania.

5. Vzhladom na uzavretie zmieru medzi u€astnikmi a vyCerpanie celého predmetu konania bolo
potrebné aj zrusit’ vytyCeny termin pojednavania (vyrok 1V).

Poucenie:

Proti vyrokom €. I, €. Il a €. IV tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 a § 357 C.s.p.).

Proti vyroku ¢&. Il tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruenia uznesenia na
sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)
Odvolanie len proti odévodnenie rozhodnutia nie je pripustné. (§ 358 CSP)

Ak zakon pre podanie urlitého druhu nevyZaduje osobitné naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podanie je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania. (§ 127 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutia povazuje za nespravne (odvolacie dévody,
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.)

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok, nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho posudenia veci. (365 ods. 1 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z. (Exekuény poriadok).



