Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 12C/76/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8323203074

Déatum vydania rozhodnutia: 26.01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jozef Engel

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2024:8323203074.2
Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci zalobcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX D., zast.
E. C. B. F,, nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX D., proti zalovanému: G. A. A. — H., I. XXX, XXX
XX H. J. K., ICO: XX XXX XXX, o zaplatenie 4 200 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
II. Sud zalobcovi vo vztahu k Zalovanému nahradu trov konanianepriznav a.
lll.Zru S uje platobny rozkaz Okresného sidu Humenného €.k. 12C/76/2023 — 14 zo dfia 03.11.2023.

IV. Sud v ra cia zalobcovi sumu 252 eur na sudnom poplatku, ktory Zalobcovi vrati po pravoplatnosti
tohto uznesenia Slovenska posta, a.s., CSPPSaA KoSice - PSSR, Thurzova 1, KoSice, prostrednictvom
prevadzkovatela systému Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou sudu diia 10.10.2023 sa domahal na Zalovanom zaplatenia sumy 4 200
eur s prislusenstvom. Dia 27.10.2023 bol Zalobcom zaplateny sudny poplatok vo vySke 252 eur.

2. Dna 03.11.2023 Okresny sud Humenné €.k 12C/76/2023-14, ktory sa Zalovanému podarilo doruéit az
dria 13.01.2024 (platobny rozkaz nenadobudol pravoplatnost). Dha 22.01.2024 bolo tunajSiemu sudu
povinnym doru€ené oznamenie v ktorom uviedol, ze dia XX.XX.XXXX bol oddlZzeny a bol na neho
vyhlaseny konkurz. V ramci konkurzného konania k svojim dlhom uviedol ako veritela aj Zalobcu.

3. Sud lustraciou v obchodnom vestniku zistil, Ze skutoéne bol na majetok Zalovaného uznesenim
Okresného sudu Presov €.k. XXXX/XXX/XXXX -XX zo diia XX.XX.XXXX vyhldseny konkurz a zaroven
bolo rozhodnuté o oddlZzeni Zalovaného.

4. Podla § 166 ods. 1 zak. €. 7/2005 Z.z.; Kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou,
je opravneny domahat’ sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podfla tejto ¢asti zakona
a to bez ohladu na to, &i ma zavazky z podnikatel'skej Cinnosti.

Podla § 167a ods. 3 zak. €. 7/2005 Z.z.; Vyhlasenim konkurzu sa za€ina konkurz. Konkurz sa povazuje
za vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

Podla § 167e ods. 1 z&k. €. 7/2005 Z.z.; Ak bol vyhladseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu zastavi
konanie, v ktorom sa uplatriuje pohladavka, ktora méze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a ) alebo
sa povaZuje za nevymahatefnu (§ 166b).



5. Podla § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

6. KedZe v danej sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Predov ¢.k. 80dK/174/2023 -19 zo diia
16.11.2023 doslo k oddIZeniu zalovaného v ramci konkurzu, sud v sulade s § 167e ods. 1 zak. €. 7/2005
Z.z, konanie zastavil. Zaroven vzhladom na vySSie uvedené sud zruSil aj nim vydany platobny rozkaz
¢.k. 12C/76/2023 — 14 zo dna 03.11.2023.

7. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 257 CSP, vynimocne sud neprizna ndhradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretela.

Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol na zaklade vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni.
Civilny sporovy poriadok upravuje nahradu trov konania v pripade zastavenia konania v ustanoveni §
256 ods. 1 a2 CSP, ktoré zakonné ustanovenie predpoklada procesné zavinenie niektorej zo stran sporu
na zastaveni konania. Primarne sud uvadza, Ze v pripade, ak bol na majetok Zzalovaného vyhlaseny
konkurz, nemozno pri¢itat zavinenie za zastavenie konania Ziadnej zo stran sporu, nakolko zavinenie je
treba posudzovat vyluéne z procesného hladiska (t.j. podla procesného vysledku), nie podla hmotného
prava, pretoZe by potom iSlo o posudzovanie dévodnosti naroku vo veci samej. V danej sporovej veci sa
totiz jedna o okolnost, ktora nastala bez toho, Ze by niektora zo stran konania vyvinula procesnu aktivitu
v civilnom sporovom konani, ktord by viedla k zastaveniu konania, ¢o malo za nasledok nepouzitefnost
§ 256 CSP. V danom pripade nie je mozné pripocitat zavinenie na zastaveni konania ani jednej strane
ale je potrebné aplikovat ustanovenie § 257 CSP, pricom ako dévod hodny osobitného zretela pre ktory
sud Zalobcovi nadhradu trov konania nepriznal sud povaZoval tu skuto€nost, Ze v ramci vyhlaseného
konkurzu na majetok Zalovaného doSlo zaroven aj k jeho oddlzeniu, preto sud vyslovil, Ze v zmysle
ustanovenia § 257 CSP Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

9. Podla § 11 ods. 8 zakona €&. 71/1992 Zb. v zneni noviel; Ak bolo konanie zastavené po tom,
ako bol na majetok Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz podfa osobitného zékona, vratia sa
navrhovatelovi vSetky poplatky bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku dfiu zastavenia konania nezaplatil,
sa nevyberaju.

10. Sudny poplatok bude vrateny Zalobcovi v zmysle vysS8ie citovaného ustanovenia bez kratenia.

Poucenie:

Proti I. a Il. vyroku tohto uznesenia je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP, § 357 pism. a/, m/ CSP)
do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny sud Humenné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti 1ll. a IV. vyroku tohto uznesenia, odvolanie nie je pripustné. (§ 355 ods. 2 CSP, § 357 CSP a
contrario).



