Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 24C/6/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6418201883

Déatum vydania rozhodnutia: 01.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vladimir Salamun

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2019:6418201883.7
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci Zalobcu: E. M., O.. XX.X.XXXX, V. F.D. XXXX/XX, XXX XX
Z.0.B., v konani zastupeny advokatkou: JUDr. Lucia Luptakové, advokatka, so sidlom Ceskoslovenskej
armady 198/31, 967 01 Kremnica, proti Zalovanym: 1/ F. C., O.. X X.XXXX, V. H.. O. XX/XX, XXX XX
G.a2/P. 8., 0.. X.X.XXXX, V. H.. 0. XX/XX, XXX XX G., obaja v konani zastlipeny advokatkou: Mgr.
et Mgr. Livia Souc Kostova, advokatka, so sidlom Pod Donatom 5, 965 01 Ziar nad Hronom, o nahradu
8kody na zdravi titulom bolestného a stazenia spoloCenského uplatnenia, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo sporovych stran ne m & pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou doru¢enou Okresnému sudu Ziar nad Hronom dfia 30.3.2018 sa zalobca domahal od
Zalovanych nahrady Skody na zdravi vo vyske 4.945,- Eur titulom bolestného a nahrady Skody na
zdravi vo vySke 531,-Eur. Dia 14.5.2018 dorucil tunajSiemu sudu Zalobca prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu zmenu zZaloby, ktorou zalobca Ziadal rozsirit pévodnu Zalobu o sumu 14.968,50 Eur
v Casti ndhrady Skody na zdravi titulom staZenia spolo¢enského uplatnenia. Tunaj$i sud uznesenim ¢.k.
24C/6/2018-144 zo dha 18.4.2019 pripustil zmenu Zaloby, tak Ze dalej sa kona o naroku na nahradu
8kody na zdravi vo vySke 4.945,- Eur titulom bolestného a o naroku na ndhradu 8kody na zdravi vo
vySke 15.499,50 Eur titulom stazenia spolo¢enského uplatnenia.

2. Diia 25.9.2019 dorugil Zalobca tunajSiemu sudu spétvzatie Zaloby v celom rozsahu z dévodu, Ze
dna 23.9.2019 bola medzi Zalobcom a Zalovanymi uzavretd dohoda o generalnom urovnani zavazkov.
Zalobca zarover oznamil sudu, Ze v zmysle &lanku Il, ods. 4 dohody o generalnom urovnani zavazkov
sa strany dohodli, Ze Zalobca po splneni podmienok dohody vezme Zalobu spat’ bez naroku na nahradu
trov konania.

3. Podla § 145 ods. 1 zadkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak je
zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

4. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

5. KedZe v prejednavanej veci vzal Zalobca zalobu voéi Zalovanym v celom rozsahu spat’ po prvom
pojednavani, sud skumal, €i Zalovani neuviedli, Ze z vaznych dévodov nesuhlasia so spatvzatim zaloby.
Zalovani v &lanku II., ods. 4 dohody o generalnom urovnani zavazkov zo dia 23.9.2019 suhlasili so
spatvzatim zaloby. Nakolko Zalovani suhlasia so spatvzatim zaloby, sud konanie zastavil podla § 145
ods. 1 CSP.



6. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol podfa ustanovenia § 257 CSP, vzhladom k existencii
doévodu hodného osobitného zretela, dohoda stran o neuplatfiovani trov konania v &lanku Il., ods. 4
dohody o generalnom urovnani zavazkov, tak Ze narok na nahradu trov konania nepriznal Ziadnej zo
stran sporu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom sude
Ziar nad Hronom v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



