Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 11Csp/6/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3819200367

Déatum vydania rozhodnutia: 01.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ludmila Skvaridlova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2019:3819200367.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyfiou JUDr. Ludmilou Skvaridlovou v pravnej veci Zalobcu Postova
poistoviia, a. s. so sidlom Dvorakovo nabreZie 4, Bratislava, ICO: 31 405 410, zast. Mgr. Lenkou
Hefmankovou, advokatkou so sidlom KoSicka 5590/56, Bratislava proti zalovanému H. K., nar.
XXX XXXX, bytom K. XXX/X, V. o zaplatenie sumy 63,82 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 63,82 eur
s urokom z omes$kania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 63,82 eur od 4.11.2016 do zaplatenia, do troch
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania vodi
Zalovanému vo vyske 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobca sa domahal o vydanie platobného rozkazu, ktory mu sud pristdi istinu v sume 63,82 eur s
urokom z omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 63,82 eur od 4.11.2016 do zaplatenia, do 15-tich dni.

2. Sud na navrh Zalobcu vydal diia 18.februara 2019 platobny rozkaz sp. zn. 11Csp/6/2019, ktory nebolo
mozné dorudit Zalovanému na adresu oznacenu v Zalobe, s poznamkou, adresat neznamy.

3. Sud zistoval pobyt Zalovaného dostupnymi prostriedkami sudu a zistil lustraciou v registri obyvatefov,
Ze zalovany ma trvalé bydlisko K. ulica XXX/X, V. od 2.7.2014. Je rumunskej narodnosti. Podla zisteni
socialnej poistovne, nema vyplacané Ziadne davky a podla oznamenia ORPZ SR Prievidza, na adrese
trvalého pobytu sa nezdrziava. Nie je vo vézbe ani vo vykone trestu. Urad prace sudu oznamil, Ze nie je
poberatelom Statnych socialnych davok. Pri opakovanom Setreni OO PZ SR Prievidza bolo zistené, Ze
sa Zalovany na adrese trvalého pobytu nenachadzal. Mestsky urad Prievidza sudu oznamil, ze Zalovany
nie je v evidencii obyvatelov prihldsenych k trvalému pobytu, ani odhlasenych z pobytu a ani v evidencii
mftvych ob&anov. Ministerstvo vnutra SR, Urad hrani¢nej a cudzineckej policie oznamil sudu, Ze Zalovany
ma Statnu prislusnost Rumunska, je od 7.11.2007 registrovany ako ob¢an Eurépskeho hospodarskeho
priestoru a ma pravo na trvaly pobyt ob&ana v unii, na adrese X.X.XXXX. XXX/X, V.. Je ob&anom unie
s trvalym pobytom. H. K. neoznamil pisomne skoncenie pobytu na izemi SR, preto ma pravo trvalého
ob&ana unie a trvaly pobyt mu nezanikol. Iné adresy nie su im zname.

4.Sudu prvejindtancie sa nepodarilo dorugit Zalovanému platobny rozkaz s navrhom na adresu trvalého
pobytu, preto ho sud uznesenim zo dna 13.augusta 2019 zrusSil.

5. Sud urdil termin pojednavania na 1.oktébra 2019, na ktory sa Zalobca nedostavil, doru€enie vykazané
mal dna 5.9.2019, svoju neucast ospravedinil elektronicky dia 23.9.2019 a neziadal sud o odrocenie



pojednavania. Trval na podanom navrhu. Navrhol rozhodnut v jeho nepritomnosti s tym, Ze Zalovany
neuhradil Ziadnu platbu od podania Zalobného navrhu. Neugast ospravedinil hospodarnostou. Zalovany
sa na pojednavanie nedostavil, doru€enie vykazané nema z adresy posledného trvalého bydliska, ktoré
sud zistil lustraciou v registri obyvatelov, Ul. K. XXX/X, V., kde ma trvaly pobyt od 2.7.2014.

6. Sud pojednaval bez pritomnosti stran sporu podfa u§ 180 CSP s tym, Ze sud povazoval predvolanie
pre Zalovaného za doru€ené podla § 112 v spojeni s § 106 ods.1 pism. a/ CSP.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie, oboznamil listinné dékazy - Zaloba &.1.1 - 4, zmluva ¢&.1. 6 - 7,
vyzva na zaplatenie poistného €.l. 7, oznamenie o zéniku poistnej zmluvy €.1.8, platobny rozkaz €.1. 15,
lustrcia v registri obyvatelov €.I. 22, uznesenie OS Prievidza ¢&.l. 47, vyjadrenie Zalobcu ¢&.I. 54 - 55
a zistil tento skutkovy stav:

8. Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze je poistitelom poskytujuci sluzby poistenia a to v stlade s platnymi
pravnymi predpismi, najma avSak nielen v stlade so zakonom ¢&. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik (dalej
len ,,0Z%), ako aj V8eobecnymi poistnymi podmienkami (dalej len ako "VPP").

Zalovany uzavrel so Zalobcom poistnd zmluvu &. 1120219804 dfia 18.03.2015 so zadiatkom poistenia od
19.03.2015 (dalej len ,, zmluva“). Na zaklade zmluvy sa Zalobca zaviazal k poistnému krytiu Zalovaného
vo veci produktu poistenie pohrebnych nakladov a Zalovany sa zaviazal za tuto sluzbu uhradzat
pravidelné poistné.

Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho zakona, ,,Poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve bliZSie oznadena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.®

Zalovany poistné riadne a v&as neuhradzal a dlhuje Zalobcovi poistné za obdobie:

od 19.07.2016 do 18.08.2016 v sume 18,15 eur,

od 19.08.2016 do 18.09.2016 v sume 18,15 eur,

od 19.09.2016 do 18.10.2016 v sume 18,15 eur.

Poistné bolo splatné vzdy k 19. diiu kalendarneho mesiaca beZného kalendarneho roka a Zalovany bol
riadne vyzvany na zaplatenie poistného vratane jeho alikvotnej €asti do €asu zaniku dria 03.11.2016.
V zmysle § 801 ods. 2 OZ ,,Poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo
zaplatené do jedného mesiaca odo drfia doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo
poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie
zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len €ast' poistného.”

Podla § 803 ods. 1 OZ ,,Poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.*

Zalobca je opravneny Ziadat od Zalovaného tiez uhradu zékonného droku z omeskania z diZnej
sumy podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z. z. Zalobca pozaduje urok z omeskania odo dria
nasledujuceho po dni splatnosti uvedeného v oznameni o zaniku poistenia t.j. odo dha 04.11.2016.
Uplatnil aj trovy konania.

9. Poistnt zmluvu oznaenu ako Zmluva o poistenie pohrebnych nakladov €. 1120219804 uzatvorili
dria 18.3.2015 poistoviia Postovej banky, a.s., so sidlom Bratislava a poistnik G.. Zac&iatok poistenia
bol dohodnuty 19.3.2015 s frekvenciou mesacne na dobu poistenia 13 rokov a doba poistenia bola na
neurcito. Poistna suma a poistné bolo dohodnuté pre pripad smrti 2.500 eur a mesaéné poistné 18,15
eur. Zmluva je opatrena podpismi zmluvnych stran.

10. Zalobca vyzval Zalovaného listom zo dfia 20.9.2016 na zaplatenie poistného za obdobie od
19.7.2016 do 19.8.2016 v sume 36,30 eur, iSlo o nezaplatené poistné za uvedené obdobie.

11. Zalobca vyzval Zzalovaného na zaplatenie dlzného poistného v sume 63,82 eur z dévodu, Ze poistna
zmluva zanikla pre nezaplatenie poistného a doba  poistného uplynula diia 3.11.2016. Zalovany bol
vyzvany na zaplatenie dlhu poistného do 16.12.2016.

Z obsahu spisu nevyplyva, ¢&i vyzvy boli Zalovanému aj dorucené.

12. Zalobca v elektronickom podani, doruéené sidu dfia 23.9.2019 oznamil sudu, ze Zalovany
neuhradil dlZznd sumu, priC¢om skonkretizoval, Ze zalovany ma dlh za poistné obdobie od 19.7.2016



do 19.8.2016 v sume 18,15 eur, za obdobie od 19.8.2016 do 18.9.2016 v sume 18,15 eur a za obdobie
od 19.9.2016 do 18.10.2016 v sume 18,15 eur. Okrem tejto sumy, €o predstavuje dlzné poistné ma
dlh na poistnom aj od 19.10.2016 do 3.11.2016 v sume 9,37 eur, spolu dlh predstavuje 63,82 eur.

13. Sud zhodnotenim skutkového stavu dospel k zaveru, Ze Zaloba je podana dévodne.

14. Podla § 801 ods. 2 Obcianskeho zdkona, poistenie zanikne aj tak, Zze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

15. Podla § 803 ods.1 cit. zakona, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

16. V konani nebolo sporné, Ze medzi stranami sporu doslo k uzavretiu poistnej zmluvy, v zmysle ktorej
sa zalovany zaviazal platit mesagné poistné vo vyske 18,15 eur. Zalovany neuhradil poistné za obdobie
od 19.7.2016 do 3.11.2016 v sume 63,82 eur. Zalobca ho vyzval vyzvou zo dfia 20.9.2016 na zaplatenie
diZzného poistného v sume 36,30 eur s upozornenim, Ze ak poistné neuhradi, poistna zmluva zanikne.
Zalovany uvedené poistné neuhradil, preto poistenie zaniklo a Zalobca ma narok podia § 803 ods.1
OZ na neuhradené poistné az do jeho zaniku, t. j. do 3.11.2016. DIh na poistnom predstavuje od
19.7.2016 do 18.10.2016 sumu 54,45 eur a alikvotna Ciastka do zaniku poistného v sume 9,37 eur,
celkom ma zalobca narok na poistnom sumu 63,82 eur.

Zalobca tvrdenia v Zalobe preukazal listinnymi dékazmi, uniesol dékazné bremeno, preto sid naroku
v celom rozsahu vyhovel.

17. Sud vyhovel aj dalSej Casti navrhu, ktorym Ziadal priznat urok z omeékaniavpodl’a nar. vlady ¢.
87/1995 Z. z., lebo Zalovany sa dostal do omeskania s plnenim pefazného dihu. Zalovany je povinny
zaplatit’ aj urok z omeSkania vo vySke 5 % ro€ne od 4.11.2016, teda po zaniku poistného, ktoré zaniklo
3.11.2016.

18. O trovach konania rozhodol podla § 255 ods.1 v spojenis § 262 ods.2 CSP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 355
ods. 1 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



