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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: K. K., H.. XX.XX.XXXX, bytom ako
rodicia, t. €. Centrum pre deti a rodiny K., S. S. XXX/XX, XXX XX K., dieta rodi¢ov: matka Z. K., H..
XX XXXXXX, C. 8. XXX, S. K., §tatne obg&ianstvo SR, a otec Q. M., H.. XX.XX.XXXX, C. S.R. XXX, 8.
K., §tatne obgianstvo SR, o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Senica, Vajanského 17, 905
01 Senica, na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud ustanovuje Urad prace, socidlnych veci a rodiny Senica, Vajanského 17, 905 01 Senica,
na zastupovanie maloletého dietata: K. K., H.. XX.XX.XXXX, v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia.

II. Sud do€asne zveruje maloletého K. K., H.. XX XX.XXXX, do starostlivosti nahradzajucej starostlivost
rodiCov, do Centra pre deti a rodiny K., S. S. XXX/XX, XXX XX K..

lll. Sud uklada matke - Z. K., H.. XX.XX.XXXX, povinnost platit na vyzivu maloletého K. K., H..
XX XX XXXX, mesacne sumu vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta stanovenu podla osobitného zakona, vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Senica.

IV. Sud uklada otcovi - Q. M., H.. XX XX.XXXX, povinnost platit na vyzivu maloletého K. K., H..
XX XX XXXX, mesacne sumu vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta stanovenu podla osobitného zakona, vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Senica.

V. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica podal dfia 28.8.2024 na Okresny sud Senica
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahal toho, aby sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym zveri maloleté dietata K. K., H.. XX.XX.XXXX do starostlivosti nahradzajucej
starostlivost rodi€ov, do Centra pre deti a rodiny K., a rodi€om ur¢i povinnost platit na vyzivu maloletého
K. K. sumu primeranu schopnostiam a moznostiam rodi€ov a potrebe dietata.

2. Navrh bol odévodneny tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Senica, &.k. 24P/45/2023-48, zo diia
30.11.2023 sud zrusil ustavnu starostlivost nad maloletym K. K., H.. XX.XX.XXXX. Sud zveril maloletého
K. K., H.. XX XX.XXXX, do osobnej starostlivosti a vychovy matky Z. K., H.. XX XX.XXXX aotcaQ. M., H..
XX, XX, XXXX. Tymto sa zmenil rozsudok Okresného sudu Senica &.k. 7P/7/2012-32 zo diha 14.02.2012.
Sud nariadil dohlad nad starostlivostou o maloletého K. K., H.. XX XX.XXXX, v trvani jedného roka od
pravoplatnosti rozsudku. Malolety K. bol prepusteny z Centra pre deti a rodiny K. v decembri 2023.
Malolety dha 27.8.2024 priSiel do Centra pre deti a rodiny K. a vyjadril sa, Ze sa nechce k rodi€om



vratit. Doma nebol cca 2 mesiace, rodi¢om tvrdil, Ze je u kamarata M. a Ze sa vrati. V Case, ked sa
K. v domacnosti rodi€ov nenachadzal, dopustil sa jedného priestupku proti majetku koncom jula 2024,
kedy zobral bicykel a z miesta na predmetnom bicykli odisiel. DalSieho priestupku sa dopustil v mesiaci
august 2024 a to kradeZou obuvi a oble€enia. Rodi¢om po vysluchu na policii utiekol a neohlasil im, kde
sa nachadza. Komunikoval sporadicky a to najma s plnoletym Z., no neskér vobec. Centrum pre deti a
rodiny maloletému K. poskytlo noclah, jedlo, o$atenie a moznost’ okupat sa.

K. sa pocas stretnutia s pracovnikmi UPSVaR pred vSetkymi zigastnenymi vyjadril, Ze chce zostat v
zariadeni a domov sa nevrati, pretoZe v Centre bol odmalic¢ka. K rodi€om nema vytvoreny blizky a citovy
vztah, lebo nevyrastal doma. U rodi€ov nema také podmienky, aké ma v zariadeni. S otcom si nerozumel,
stale sa hadali, uviedol, Ze rodi€ia uprednostiiuju ostatnych surodencov. Ked vyjadri svoj nazor, za¢nu
po fiom rodicia kriCat a upozorfiovat ho. K. sa v zariadeni citi lepSie, ma tam kamaratov a byvalych
spoluziakov zo $koly s ktorymi v S. nie je v kontakte. Uviedol, Ze ked bol umiestneny v Centre, musel
reSpektovat pravidla zariadenia, ale v zariadeni mal vSetko, ¢o potreboval.

Mal. K. v 8kolskom roku 2023/2024 navstevoval Zakladnu $kolu, S. S.-K. triedu 6.A. S kolektivom Ziakov
sa uplne nestotoZnil, malo komunikoval so spoluZiakmi. K. bol na prvy polrok hodnoteny z prechadzajucej
Skoly, kde mal dobré vysledky. Zhorsil sa mu prospech, hlavne z predmetov anglicky jazyk, slovensky
jazyk o 2 stupne - zo stupna chvalitebny na dostatoény. Priprava na vyu€ovanie bola nedostato¢na.
Neucast na vyu€ovani mal ospravedinenu od matky alebo lekara. K. prepadol a od Skolského roka
2024/2025 bude opakovat 6. ro¢nik.

Rodina Zije v podnajme v mestskom dvojizbovom byte. Socialne a bytové pomery su na nizSej arovne.
Matka Z. K. nie je zamestnana. Otec Q. M. pracuje len prileZitostne. Rodi¢ia maju este plnoletu Z. K.,
plnoletého Z. M., mal. C. K., ktora sa nachadza v CDR K. (ZTP) a mal. R.T. M.. R. sa nachadza v
starostlivosti oboch rodi€ov. Od septembra 2024 bude navstevovat 3. triedu s vybornymi vysledkami z
predchadzajiceho roénika. Rodina éasto Ziada finanénu aj potravinovi pomoc od mesta S.-K.. Zo strany
primatora mesta bola niekoflko krat poskytnuta pomoc. Rodi€ia prejavuju zaujem o starostlivost o deti,
ktora je odrazom finan&nych moznosti rodiny. Rodi¢ia prejavuju snahu udrziavat s detmi dobré vztahy
a vytvarat' lepSi socialny zaklad v ramci schopnosti a moznosti. Domacnost’ je skromne zariadena,
gistota a hygiena je na vyhovujlcej socialnej drovni. Rodigia si v evidencii UPSVaR Senica, prac.
Sastin-Straze, 2x do tyzdia vykonavajl verejnoprospesné prace a zaroven si privyrabaiju formou brigad.
Poberaju davku v hmotnej nudzi vo vySke 490,- Eur a otec dosahuje prijem z brigady 50,- Eur na
den. Vydavky: ngjomné 100,- Eur mesaéne vratane elektriny a plynu, wifi pripojenie 100,- Eur mesacéne
vratane mobilného pausalu, lieky pre mal. R. 50,- Eur mesacne, ostatné vydavky su bezné.

Setreniami a monitorovanim pomerov v domécnosti je preukazané, Ze rodi¢ia maju vytvorené sice
skromné, ale vyhovujuce podmienky pre pobyt dietata v prirodzenom rodinnom prostredi. Ich sociélne
pomery sa javia t.C. stabilné. Absentuje v8ak vztahovéa vazba maloletého k rodi€om, €o je spbsobené
dlhym odlu€enim K. od rodi¢ov. K. citi istou a bezpecie v prostredi, ktoré mu je zname a blizke, €o je
Centrum pre deti a rodiny.

Centrum pre deti a rodiny K., S. S. XXX/XX XXX XX K. suhlasi s umiestnenim maloletého K. do Ustavnej
starostlivosti. K. sa t.€. nachadza v Centre pre deti a rodiny.

3. Podla § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (d'alej len zakon o rodine) Ziadny z rodiCov neméze
zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zaujmov
medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi¢om
navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo
pri uritom prdvnom ukone zastupovat’ (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

4. Vzhladom na skuto€nost, Ze Ziadny z rodi€ov nemézZe zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o
pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom, sud
maloletému dietatu ustanovil na zastupovanie v konani nariadeni o neodkladného opatrenia Urad prace,
socialnych veci a rodiny Senica ako kolizneho opatrovnika.

5. Podla § 2 ods. | zékona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP)
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

6. Podla ¢lanku 4 CMP, sud aplikuje a interpretuje pravo rovnako vo vztahu ku vSetkym u€astnikom
konania. Ak je u€astnikom konania maloleté dieta, kona sud v jeho najlepdom zaujme a ak je to vhodné,
informuje dieta o vSetkych podstatnych otédzkach tykajucich sa priebehu konania a veci samej. Ak je



ugastnikom konania osoba so zdravotnym postihnutim, zabezpedi sud ucinny pristup k spravodlivosti
na rovnakom zaklade s ostatnymi u€astnikmi konania.

7. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

8. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadil sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

9. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podfa § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> CSP uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Podla § 28 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine, su€ast'ou rodiCovskych prav a povinnosti su najma
sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata.

14. Podla § 54 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine, sud mbzZe nariadit Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak
je vychova mal. dietata vazne ohrozena alebo vézne narusend, nie je mozné dieta zverit do ndhradne;j
osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a rodic¢ia dietata neziju alebo im v starostlivosti o
dieta brani zavazna prekazka.

15. Podla § 62 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4, ods. 5 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti
rodiCov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa
Zivit. Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje
schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom
rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na
nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud
aj na starostlivost rodiov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

16. Sud méze nariadit neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, po€as konania i po jeho skon&eni
v pripade, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery. V pripade maloletych deti mozno nariadit
neodkladné opatrenie aj bez navrhu. O nariadeni neodkladného opatrenia sud spravidla rozhoduje bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti
sud v prvom rade prihliada na zaujem maloletého dietata. Sud musi v konani predovSetkym skumat’, &i
je navrh navrhovatela osved&eny, tiezZ je potrebné skumat, &i je neodkladné opatrenie potrebné, teda
naliehavost situacie. Nevyhnutnost Upravy sa tu ponechd na volnu uvahu sudu. Pre rozhodnutie sidu o
neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej instancie, sud sa pritom
opiera o vysledky urychleného zistovania. Sud poukazuje na to, Ze neodkladné opatrenie nie je kone¢né
rozhodnutie vo veci a jeho u€elom v danom pripade je len do€asna uprava pomerov maloletého dietata.



Podmienkou pre jeho vydanie je osvedcCenie, Ze bez okamZitej, i ked len do¢asnej Upravy pomerov,
by bolo pravo dietata ohrozené. Z charakteru neodkladného opatrenia a poziadavky zakonodarcu na
rychlost jeho vydania vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi a zvy&ajne pre kratkost ¢asu ani nemoze
sud zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani
nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Ak v3ak sud ma k dispozicii
skutkové zistenia, Ze maloletému dietatu hrozi ujma na jeho pravach, v zaujme dietata bude vzdy jeho
ochrana pred takymto moznym rizikom v podobe nariadenia neodkladného opatrenia.

17. Sud sa oboznamil s obsahom spisového materialu, najma so skuto€nostami uvedenymi v navrhu
a zo spravou z preSetrenia pomerov maloletého zo dia 21.8.2024 (€.l. 58 spisu sp. zn. 24P/45/2013)
a dospel k zaveru, ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny, ked bola osved&ena
naliehava potreba bezodkladnej Upravy pomerov maloletého dietata. Sud mal za osvedéené, ze mal. K.
bol rozsudkom Okresného sudu Senica €. k. 24P/45/2023-48 zo dna 30.11.2023 opéatovne zvereny do
osobnej starostlivosti rodiCov, ked sud zrusil pdvodnu ustavnu starostlivost u maloletého. Malolety K. na
zaklade toho Zil opatovne s rodiémi od decembra 2023, ktori boli povinni zabezpeovat o K. starostlivost.
Od kedy byva mal. K. s rodiémi, jeho prospech v Skole sa v3ak zhorsil a to hlavne z predmetov anglicky
jazyk, slovensky a bude opakovat' 6. roCnik. Jeho priprava na vyu€ovanie bola nedostatoéna. Pocas
prazdnin doma s rodiémi nebol cca 2 mesiace, rodiCom tvrdil, Ze je u kamarata Davida a Ze sa vrati.
V Case, ked sa K. v domacnosti rodi¢ov nenachadzal, dopustil sa jedného priestupku proti majetku
koncom jula 2024, kedy zobral bicykel, dalSieho priestupku sa dopustil v mesiaci august 2024 a to
kradeZou obuvi a oble€enia. Rodi¢om po vysluchu na policii utiekol a neohlasil im, kde sa nachadza.
KedZe malolety K. dobrovolne priSiel do Centra pre deti a rodiny K. a prejavil zaujem v Centre aj
zostat, sud neodkladnym opatrenim rozhodol o jeho do€asnom zvereni do starostlivosti nahradzajucej
starostlivost’ rodiCov, do Centra pre deti a rodiny K., S. S. XXX/XX, K.. Za danej situacie bude takto
lepSie a efektivnejSie zabezpefena starostlivost 0 maloletého a to hlavne zabezpec&enie jeho pripravy
do 3koly, motivacia v Studiu a predchadzanie porudovania zékona (kradeze), kedZe rodicia tieto svoje
povinnosti nezvladali a hrozi Ze jeho osobnost sa stane problémovou. Sam malolety K. ma zaujem Zit
v Centre pre deti a rodiny K..

18. Vzhlfadom k tomu, Ze sud zveril mal. Simona do starostlivosti Centra pre deti a rodiny K., taktiez bolo
potrebné zabezpedit' aj vyzivné pre maloleté dieta zo strany rodi€ov. Zistené bolo, Ze otec ani matka
maloletého toho ¢asu nepracuju. Sud preto v sulade s ustanovenim § 62 Zakona o rodine, uloZzil rodi€om
povinnost’ platit’ vyZzivné na mal. dieta vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta stanovenu podfa osobitného zakona (zak. €. 601/2003 Z.z.). Sumy Zivotného minima,
od ktorych sa odvija vySka minimalneho vyZzivného sa upravuju spravidla vzdy k 1. julu bezného
kalendarneho roka. Aktualna vyska minimalneho vyZivného je vo vyske 36,80 eur. Takto uréené vyzivné
predstavuje zdkonné minimum (§ 62 ods. 3 Zakona o rodine), ktorym je povinny kazdy rodi¢ bez ohladu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost. VyZiva
dietata musi byt zabezpe€ena neustale. Sud ma za to, Ze takto uréena vyska vyzivného zodpoveda
nevyhnutnej miere, v ktorej je otec povinny podieflat sa na vyZzivhom maloletého dietata. Az v konani vo
veci samej sud vykonanim dokazovania bude moct posudit, aké su v su€asnosti schopnosti, moznosti
a majetkové pomery rodiCov a eventualne zmenit vySku vyzivného. Rodi€ia su povinni na &as trvania
predbezného opatrenia poukazovat takto uréené vyzivné vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred
na ucet Uradu prace, socilnych veci a rodiny Senica.

19. Podfa § 367 ods. 3 CMP toto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe



a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutkovy stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna (§ 64 CMP).

Opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla tohto zdkona, ak povinny dobrovolne
nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie (§ 38 ods. 2 Exeku&ného poriadku)

Vo veciach starostlivosti sudu o maloletych ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelny
exekucny titul, méZe opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP).



