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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky samosudcom JUDr. Ondrejom MeliSkom v trestnej veci obvineného A. B., pre
precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona ucinného do
5.8.2024, o obzalobe prokuratora Okresnej prokuratury Nové Zamky sp. zn. 1Pv/30/24/4404 z 3.7.2024,
v Novych Zadmkoch dha 2.9.2024, takto

rozhodol:

Podla § 241 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku

sud obzalobu prokuratora Okresnej prokuratiry Nové Zamky sp.zn. 1Pv/30/24/4404-17 zo dna
3.7.2024, ktoru podal na obvineného A. B., nar. XX.X.XXXX v C. D., trvale bytom C. D. pre precin kradeze
podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na
tom skutkovom zaklade, ze

dria 5.10.2023 v Case okolo 10.00 hod. v prevadzke predajne TERNO real estate, s.r.o. na adrese B.
E. XX F. C. D., ICO: XXXXXXXX odcudzil tovar — 3 ks kola&ov tvarohovy hrebefi v hodnote 2,97 eur
a to takym spdsobom, ze sa pristavil pri regali s pe€ivom, uvedeny tovar si nasledne vlozil pod mikinu,
ktord mal v tom Case oble€enu na sebe a takto umyselne presiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia
a z predajne odiSiel na nezname miesto, ¢im poskodenej spolo¢nosti TERNO real estate, s.r.o. so sidlom
B. X, B. —G. E. A. XXXXX, H.: XXX XX XXX spésobil $kodu vo vyske 2,947 eur,

pric¢om tohto skutku sa dopustil, hoci bol za obdobny skutok dria 19.5.2023 postihnuty v blokovom konani
Obvodnym oddelenim PZ Nové Zamky (Cislo pokutového bloku: I. XXXXXXXXXX) za priestupok proti
majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,
spachany drobnou kradezou v obchode, za ¢o mu bola ulozena pokuta vo vySke 10,- eur

a hoci bol za taky ¢in — prec€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona v Stadiu
pokutu odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky spisovej znacky 4T/2/2022-180
z 27.1.2022, pravoplatnym dna 27.1.2022

postupuje Okresnému uradu Nové Zamky, Podzamska 25, Nové Zamky,

pretoze vysledky vykonaného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory
by mohol byt priestupkom.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky pod sp.zn. 1Pv/30/24/4404-17 zo diia 3.7.2024 podal
obzalobu na obvineného A. B., nar. XX.X.XXXX v C. D, trvale bytom C. D. pre precin kradeze podla §
212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zdkona, na tom skutkovom zaklade, Ze

dfia 5.10.2023 v &ase okolo 10.00 hod. v prevadzke predajne TERNO real estate, s.r.o. na adrese B. E.
XXF. C.D., 1CO: 50020188 odcudzil tovar — 3 ks kolagov tvarohovy hreberi v hodnote 2,97 eur a to takym
spbsobom, Ze sa pristavil pri regali s pe€ivom, uvedeny tovar si nasledne vloZil pod mikinu, ktori mal



v tom Case obleenu na sebe a takto umyselne presiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia a z predajne
odiSiel na nezname miesto, ¢im poskodenej spolo¢nosti TERNO real estate, s.r.o. so sidlom B. X, B. —
G. E. A. XXXXX, H.: XXX XX XXX sp0Osobil $kodu vo vySke 2,947 eur,

pric¢om tohto skutku sa dopustil, hoci bol za obdobny skutok dfia 19.5.2023 postihnuty v blokovom konani
Obvodnym oddelenim PZ Nové Zamky (Cislo pokutového bloku: I. XXXXXXXXXX) za priestupok proti
majetku podfa § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,
spachany drobnou kradeZou v obchode, za ¢o mu bola uloZzena pokuta vo vySke 10,- eur

a hoci bol za taky ¢in — pre€in kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zadkona v Stadiu
pokutu odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky spisovej znacky 4T/2/2022-180
z 27.1.2022, pravoplatnym dna 27.1.2022.

Dnia 6.8.2024 nadobudla ucinnost novela Trestného zakona, vykonana Zakonom €. 40/2024 Z.z., ktorou
doslo k vypusteniu skutkovej podstaty pre€inu kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) z osobitnej
Casti Trestného zékona, zo spachania ktorého precinu bol odsudeny uznany vinnym a bol uloZzeny vy3Sie
uvedeny trest, ktory dosial nevykonal.

Podla § 241 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku obzalobu podanu na sude pre pre€in a zlo€in
s vynimkou obzvlast zavazného zlo€inu, za ktory zdkon ustanovuje trest odhatia slobody s dolnou
hranicou trestnej sadzby najmenej dvanast rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu
spisu postupi vec inému organu, ak su tu okolnosti uvedené v § 214 ods. 1,

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku Prokurator alebo policajt postupi vec inému organu, ak vysledky
vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny &in, ale ide o skutok, ktory by
mohol byt priestupkom alebo inym spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom
konani.

Podla § 2 ods. 1 Tr. zak. sa trestnost €inu posudzuje a trest uklada podfa zakona ucinného v ¢ase, ked
bol &in spachany. Ak v ase medzi spachanim ¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu G¢&innost viaceré
zakony, trestnost &inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi

Samosudca tunajSieho sudu postupom podla § 241 odsek 1 Trestného poriadku preskimal obzalobu a
podla jej obsahu a obsahu spisu dospel k zaveru, Ze vec je potrebné postupit Okresnému uradu Nové
Zamky, pretoZe nastali okolnosti uvedené v § 214 odsek 1 Trestného poriadku.

Preskumanie obzaloby podanej pre precin a zlo€in s vynimkou obzvlast zavazného zlodinu, za ktory
zakon ustanovuje trest odfatia slobody s dolnou hranicou trestnej sadzby najmenej dvanast rokov,
samosudcom, je — na rozdiel od predbezného prejednania obzaloby podla § 243 TP, ktoré samosudca
nevykonava (§ 350 TP) — obligatérnou fazou sudneho konania, ktora nasleduje po prezreti obZaloby
podla § 238 ods. 1 TP. Pri preskimani obzaloby je samosudca povinny na podklade jej obsahu,
ale aj obsahu predloZeného spisu, posudit, ¢i poskytuje spolahlivy podklad na dalSie konanie a &i
pripravné konanie, ktoré jej predchadzalo, bolo vykonané spésobom zodpovedajucim zakonu (§ 350
TP). Samosudca pritom este nerieSi otazku viny obvineného na zaklade podrobného vyhodnotenia
dbkazov, ako pri hlavhom pojednavani, ale jeho Ulohou je oboznamit' sa vysledkami pripravného konania
a tieto posudit tak, aby bola vec dostato&ne pripravena na jej prejednanie na hlavhom pojednavani,
ktoré by malo prebehnut sustredene a bez pripadnych prekazok vyvolanych chybami predchadzajuceho
konania.

Samosudca po preskumani obZaloby nariadi hlavné pojednavanie, ur€i jeho termin a rozsah
dokazovania vtedy, ak neurobi Ziadne z rozhodnuti uvedenych pod pism. a) az h), alebo j) a k) alebo
v odsekoch 3 a 6 tohto ustanovenia (§ 352 TP). Z hlfadiska sledovaného ciela mozno tieto rozhodnutia
rozdelit do Styroch skupin. Do prvej skupiny patria rozhodnutia, ktorych zmyslom je zabranit difamaénym
ucinkom verejného prejednania veci sudom v pripadoch, v ktorych je postavenie obvineného pred
sud neopodstatnené. Pdjde o postupenie veci inému organu z dévodov podfa § 214 ods. 1 TP,.
Do druhej skupiny patria rozhodnutia, ktorych zmyslom je predist alebo napravit také chyby, ktoré
mdbzu podstatnym spdsobom zatazit' dalSie konanie a v kone€nom dbsledku viest k poruseniu prava
na prerokovanie veci v primeranej lehote. Ide o rozhodnutia o postupeni veci prislusnému sudu,



odmietnuti obZaloby a vrateni veci prokuratorovi a o postupeni veci senatu. Dal$iu skupinu tvoria
rozhodnutia, ktorych dévodom je prekazka v konani. Konkrétne péjde o preruSenie trestného stihania
z dévodov podla § 228 ods. 2, ods. 3 TP, § 283 ods. 5 TP alebo podla ods. 3 § 241 TP. Napokon su
to rozhodnutia predstavujuce niektort z foriem odklonov od tradi€ného hlavného pojednavania. Sem
patri podmiene€né zastavenie trestného stihania podla § 216 ods. 1 TP alebo podla § 218 ods. 1 TP,
nariadenie konania o zmieri, jeho schvalenie a zastavenie trestného stihania, ale i vydanie trestného
rozkazu, ako skratena forma sudneho konania.

Podmienkou postupenia veci inému organu je objektivny stav, Ze vysledky vySetrovania alebo
skrateného vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt
priestupkom alebo inym spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplindrnom konani.
Toto ustanovenie umoZfiuje sudu v ramci preskimania obZaloby aplikovat tzv. materidlny korektiv, ktory
je upraveny v§ 10 ods. 2 TZ,§ 95 0ds. 2 TZa v § 4 ods. 3 ZoTZPO. To v8ak neznamena, Ze konanie
pachatela neméze napinat znaky napr. priestupku alebo iného spravneho deliktu.

Je potrebné uviest, Ze samotné rozhodnutie samosudcu, Ze vec postupi inému organu nie je
kons&tatovanie o spachani priestupku, iného spravneho deliktu alebo o disciplinarnom previneni.

Po preskimani spisu a podanej Qbialoby som dospel k zaveru, ze konanie obvineného A. B. opisané
vo vyroku tohto uznesenia nenaplfia znaky trestného €inu, ale mozno ho posudit’ ako priestupok.

Obvineny sa pri vysluchoch v pripravnom konani priznal k spachaniu skutku, pre ktory mu bolo vznesené
obvinenie.

Z dbkazov zabezpelenych v pripravhom konani vyplyva, Ze konanie obvineného. A. B. bolo v Case
vznesenia obvinenia spravne kvalifikované ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), odsek 2
pismeno b) Trestného zdkona, av3ak v désledku novelizacie Trestného zdkona zakonom &. 40/2024
Z. z. doSlo ku zmene ustanovenia § 212 odsek 1 Trestného zakona v tom, Ze pre konanie obvineného
zanikla trestnost’ €inu (ustanovenie § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona uc¢inného do 5.8.2024
vypadlo z trestného zakona).

Tato zakonna Uprava nadobudla ucinnost’ diiom 06.08.2024, kedy bol v Zbierke zakonov Slovenskej
republiky zverejneny nalez Ustavného sudu SR PL.US 3/2024 zo dna 03.07.2024 k zakonu ¢&. 40/2024
Z.z., v dbsledku €oho zanikli u€inky do¢asného pozastavenia ucinnosti uvedeného zékona.

Sud iba dodava, Ze ak nie je trestnym Cinom konanie podfa § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona,
nemoze byt trestnym ani konanie podfa § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona, kedZe skutkova podstata podfa § 212 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona je kvalifikovanou
ku skutkovym podstatam podla § 212 odsek 1 Trestného zakona a bez existencie zakladnej podstaty
nemdze samostatne existovat.

Vzhfadom na uvedené skutognosti nemdze byt skutok, pre ktory bolo A. B. vznesené obvinenie,
kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona,
avSak mohol by byt priestupkom proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich zmien.

Samosudca zaverom dodava, Ze v protipravnhom konani obvineného je mozné vzhliadat dévodné
podozrenie zo spachania priestupku, pretoZe vykonanym dokazovanim bolo verifikované, Ze sa skutok
tak, ako je opisanym vo vyroku tohto uznesenia, stal, a Ze ho spachal obvineny. Vo veci priestupkov
v3ak nie su opravnené konat' a rozhodovat sudy, ale v zmysle § 52 Zakona o priestupkoch obvodné
urady, ak zakon neustanovuje inak.

Hoci podfa tohto ustanovenia prejednavaju priestupky obvodné urady, tieto boli s uginnostou od 1.
oktdbra 2013 zruSené zakonom €. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy v zneni neskorsich
zmien. Podla § 9 ods. 1 tohoto zakona plati, Ze obvodné urady zriadené podla predpisov ucinnych do 30.
septembra 2013 su okresné Urady podla tohto zakona. To znamena, Ze na prejednanie priestupkov su
v prvom rade prislusné okresné urady a sidla a tzemné obvody okresnych uradov su podla jednotlivych
Usekov Statnej spravy v zmysle § 3 uvedené v prilohe €. 1 a 2 k tomuto zakonu. Miestne prislusnym na
prejednanie priestupku je pritom podfla § 55 Zakona o priestupkoch spravny organ, v ktorého tzemnom



obvode bol priestupok spachany. Z daného dévodu bola vec postupena Okresnému uradu Nové Zamky,
pretoze ¢in bol spachany v izemnom obvode tohto okresného uradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézZe obvineny a prokurator podat staznost na sude, proti uzneseniu ktorého
staznost smeruje, a to do 3 pracovnych dni odo dha oznamenia uznesenia. Oznamenim uznesenia
je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie ozndmit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v
nepritomnosti takej osoby, oznamenim uznesenia je az jeho dorucenie. O staznosti rozhodne Krajsky
sud v Nitre. Staznost ma odkladny ucinok



