Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 11C/5/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8816200176

Déatum vydania rozhodnutia: 02.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Zolotova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2019:8816200176.4
Uznesenie

Okresny sud vo Vranove nad Toplou v spore Zalobcu: Slovak Telekom, a.s., ICO: 35 763 469, Bajkalska
28, 817 62 Bratislava, zastipeného JUDr. Petrom Skerlikom advokatom, so sidlom ul. J. Tatliaka 2051/8,
Dolny Kubin, ICO: 50 099 655 proti zalovanému: X. Z., K.. XX XX.XXXX, I. O. D. XX o zaplatenie 182,15
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalobca ma vogi zalovanému narok na nahradu trov konania vo vyske 100% s tym, Ze o vyske tejto
nahrady bude rozhodnuté sudom I. instancie v samostatnom uzneseni.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanym navrhom domahal vydania rozsudku, ktorym by sud zaviazal Zalovaného zaplatit’
mu sumu 484,75 eur spolu s prisluSenstvom.

2. Rozsudkom zo dia 07.09.2016 sud rozhodol, a to tak, Ze Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu
302,60 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05 % ro€ne z dlZnej sumy 302,60 eur od 26.11.2015
do zaplatenia, a to v3etko v pravidelnych mesaénych splatkach vo vySke 30,- eur mesacne, ktoré su
splatné vzdy do konca toho ktorého mesiaca po¢nic mesiacom oktéber 2016 do uplného uhradenia
celej diznej sumy pod nasledkami straty vyhody splatok. Zalobu v prevysujlcej éasti zamietol. Zalobca
ma narok na nahradu trov konania v pomere 24 %.

3. Po podani odvolania KS PreSov rozsudkom zo dria 28.02.2017, &.k. 20Co0/12/2017 rozsudok sudu
prvého stupfia v jeho napadnutej €asti tykajucej sa druhého vyroku o zamietnuti Zaloby v prevySujuce;j
Casti potvrdil.

4. Po podani dovolania zo strany Zalobcu NS SR uznesenim zo dria 24.04.2019, ¢&.k. 7Cdo/126/2018
zruSil rozsudok Krajského sudu ako aj rozsudok Okresného sudu Vranov n/T v zamietavej Castia v
Casti trov konania.

5. Predmetom konania tak ostal narok na zaplatenie sumy 182,15 eur.

6. Po zacati pojednavania vo veci samej, podanim doru¢enym sudu dfia 17.09.2019 Zalobca uviedol, Ze
podany navrh berie v celom rozsahu spat a Ziada konanie zastavit z dovodu uhrady celej dlZnej sumy
ako aj urokov z omeskania a &asti trov.

7. Zalovany so spéatvzatim Zaloby sthlasil.

8. Podla ust. § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spéat.



9. Podla ust. § 145 CSP ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

10. Podla ust. § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

11. Ked'ze zalobca vzal navrh na zaCatie konanie v Casti, ktoré ostalo predmetom konania spat v celom
rozsahu po zaCati pojednavania vo veci samej a Zalovany so spatvzatim suhlasil, sud konanie podla
vySSie citovaného ustanovenia, tak ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia zastavil.

12. Podla ust. § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu
trov konania protistrane.

13. Podla § 255 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

14. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

15. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze Zalobca ma narok na nahradu trov konania vo vyske 100% v
zmysle citovanych zédkonnych ustanoveni z dévodu, Ze Zalovany procesne zavinil zastavenie konania,
Zalovanu sumu uhradil po za€ati konania a preto je povinny nahradit’ Zalobcovi vzniknuté trovy v rozsahu
100%. Cast zalovanej sumy bola Zalobcovi priznana a zvy$ok diZnej sumy Zalovany uhradil po zadati
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude vo Vranove nad Toplou v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje na nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatela
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



