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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o0., Prievozska 2,
821 09 Bratislava-Ruzinov, ICO: 35 724 803 pravne zast.: Remedium Legal, s.r.o., Prievozska 2, 821
09 Bratislava-Ruzinov, IC0:53 255 739 proti povinnému: 1/ A. B., nar: 22.4.1983, trvale bytom 080 01
PreSov a povinnému 2/ C. B., nar: 21.2.1980, trvale bytom: D. E. F. X, XXX XX D. E. F. o vymozenie
1130,08 EUR s prisluSsenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekuciezamieta.

II. Opravneny n e m a narok na nahradu trov exeku¢ného konania.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 17.06.2024, domahal od
povinného 1/ a 2/ vymozZenia sumy 1 130,08 EUR s prisluSenstvom na zéklade exekucného titulu -
Platobny rozkaz Okresného sudu PreSov sp. zn. 16R0/241/2012 (14C/379/2012) zo dna 27.07.2012,
ktory sa stal vykonatelny dfiom 18.12.2012 (dalej len ,exekucny titul®).

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku€ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak su tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spatvzatia navrhu na vykonanie exekucie.

4. Podla § 52 ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik (dalej len ,0Z%), Spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

5. Podla § 54a ods. 1 OZ PremiCané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vyméhat a ani ho
platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi€aného prava
zo spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit' jeho vymahatelnost mozno len na
zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml€ani vedel.

6. Podla § 110 ods. 1 OZ Ak bolo pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu,
premlCuje sa za desat rokov odo dfa, ked sa malo podla rozhodnutia pInit. Ak pravo diznik pisomne



uznal ¢o do dévodu i vysky, premiCuje sa za desat rokov odo dfia, ked k uznaniu doslo; ak bola vSak v
uznani uvedena lehota na plnenie, plynie premi€acia doba od uplynutia tejto lehoty.

7. Sud v tomto bode odkazuje na ust. § 110 ods.1 OZ, kedy pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim
sudu alebo iného organu sa premlCuje za desat rokov odo dna, ked sa malo podla rozhodnutia pinit.
Exekuény titul zo dfia 27.07.2012 sa stal vykonatefny dfia 18.12.2012. Konanie o vykon rozhodnutia
(vydaného ¢i uz v sudnom alebo rozhodcovskom konani) priznavajuce urcité pravo, musi byt zacaté
v desatrognej lehote pogitanej odo dha, kedy lehota po prvykrat zagala plynut (uznesenie NS CR z
26.5.2004, sp.zn. 20 Cdo 1290/2003). Vzhladom na skutonost, Ze v konani sa vymaha pohladavka,
ktora vznikla zo spotrebitelskej zmluvy (uvedenu skutonost deklaroval opravneny v €asti H/ Vyhlasenia
a navrh navrhu na vykonanie exekucie), pri posudzovani navrhu opravneného na vykonanie exekucie
tak sud aplikoval ustanovenie § 54a Obd&ianskeho zakonnika.

8. Pri spotrebitelskych zmluvach sa premi¢ané pravo meni na pravo fakticky prekludované, s
marginalnou vynimkou svojvolného dobrovofného plnenia diznika &i suhlasom diZznika na zmenu alebo
nahradenie premi€aného zavazku novym zavazkom. Primarnym cielom pravnej upravy (§ 54 a OZ)
bolo vytvorenie priestoru na to, aby dlhy plynice zo spotrebitelskych zmlav boli vymahané len v
primeranom &ase a diznik nebol nuteny prostriedkami s prvkami Statneho donutenia zaplatit dlh, vo
vztahu ku ktorému uplynulo znaéné €asové obdobie, v désledku ¢oho by mohla byt oslabena jeho
pozicia. V danom pripade opravnenému ni¢ nebranilo uplatnit svoj narok uz v znaéne skorSom obdobi
s dérazom na vykonatelnost samotného exekucéného titulu (18.12.2012). Navrh na vykonanie exekucie
bol podany az dna 17.06.2024. Z uvedeného tak vyplyva vzhfadom na ust. §54a OZ, Zze premicané
pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat proti véli povinného subjektu pricom za vymahanie
premi¢aného prava zo spotrebitelskej zmluvy sa v tomto kontexte rozumie vymahanie v exekuénom
konani.

9. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti sud mohol konstatovat pravny zaver, Ze v tomto exekuénom
konani su pritomné dévody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, resp. do vydania poverenia
na vykonanie exekucie vznikli ddvody na zastavenie exekuéného konania a preto sud v celom rozsahu
navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku¢ného poriadku zamietol.

10. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

11. Podla § 199b Exeku&ného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

12. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

13. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exeku¢ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

14. Vzhladom na to, Ze doSlo k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie v Case pred vydanim
poverenia na vykonanie exekucie, kde u€astnikom konania je iba opravneny a su€asne konanie trpi
vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania
rozhodol tak, Ze opravneny, ktory bol neuspesny s navrhom na vykonanie exekucie, nema narok na
ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



