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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula vo veci starostlivosti o maloletd G. U., nar. XX. XX. XXXX, bytom pri
matke, zasttpenu koliznym opatrovnikom Obcou Liptovsky Ondrej, so sidlom Liptovsky Ondrej 84, ICO:
00 315 532, dieta matky L. U., nar. XX. XX. XXXX, prihlasend k trvalému pobytu G. D. XX, okres G.
U., v sti&asnosti bytom L. XX, okres G. U., a neb. otca U. U., nar. XX. XX. XXXX, zomr. XX. XX. XXXX,
v konani o uloZenie vychovného opatrenia, o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikulas, so sidlom M. M. HodZu 30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie : Matka je povinna odovzdat
malolett G. U., nar. XX. XX. XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, so sidlom
Hviezdoslavova 149/19, Liptovsky Hradok, ICO: 00 634 786.

Il. Neodkladné opatrenie trv a do vykonatelnosti rozhodnutia tunajSieho sudu sp. zn. 9P/124/2019 o
ulozeni vychovného opatrenia maloletému dietatu.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ podal na Okresny sud Liptovsky Mikulas dria
30. 09. 2019 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 Civilného mimosporového
poriadku, ktorym navrhol, aby sud maloleti G. U., nar. XX. XX. XXXX odovzdal do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Sugasne podal podnet na za€atie konania o uloZzenie vychovného
opatrenia maloletej - doCasné odratie dietata z osobnej starostlivosti matky a nariadenie maloletej
na UCely zabezpectenia odbornej pomoci a zabezpe&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
pobyt v zariadeni najdihSie na dobu Sest mesiacov. V podnete uviedol, Ze maloleta je poslednym
dietatom matky. Matka ma eSte tri plnoleté deti - U., X. R. R.. Pri vSetkych detoch sa vyskytli problémy
vychovného charakteru. Rodicia vykonavali trest odiatia slobody za trestny &in ohrozovania mravnej
vychovy mladeze. Uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 9P/76/2016 bol uréeny dohlad
nad vychovou maloletej G.. Aktualne maloleta byva s matkou a starou matkou v rodinnom dome v G.
D., navstevuje 6. ro¢nik F. koly v G. U., prospieva primerane veku. Skola oznamila, Ze dieta chodi
Cisto oble¢ené, na vyu€ovanie je pripravené, nie su s nou zZiadne problémy. Ma diagnostikované poruchy
uCenia sa. Matka je zavisla na alkoholickych napojoch, rovnako star4 matka. Bytové pomery su na
velmi zlej drovni, u maloletej je zanedbana vychova, Zije v nevyhovujucich podmienkach. Maloleta a jej
matka spia na matraci na zemi, oble€enie maju porozhadzované po izbe. Matka nedodrziava pravidla
stanovené na pripadovej konferencii vykonanej s rodinou driia 07. 08. 2019. Dria 17. 09. 2018 dostal
navrhovatel anonymné oznamenie, Ze matka so starou matkou od 13. 09. 2019 pozivaju alkohol a s
maloletou nemal kto ist k lekarke. Matka bola niekolkokrat usmerfiovana k rieSeniu problémov s cielom
ich zlepSenia, neustale sa vyhovara a len slubuje. DIhoro&né pOsobenie na matku nesplnilo svoj Gcel,
matka neupravila rodinné ani socialne pomery, maloletej nedokéaze zabezpelovat riadnu starostlivost'.



2. Uznesenim sp. zn. 9P/124/2019 zo dia 01. 10. 2019 sud na zaklade uvedeného podnetu
zacCal konanie o uloZenie vychovného opatrenia maloletej - doCasné odfatie maloletého dietata
zo starostlivosti matky a nariadenie pobytu v zariadeni na zabezpec€enie odbornej pomoci alebo
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletej najdlhSie na dobu Sest’ mesiacov.

3. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

Podla 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sid méze dorucit’ u€¢astnikom
az pri uskutoneni jeho vykonu, ak je predpoklad, Zze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na uc&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), pred za¢atim konania, po€as konania
a po jeho skoncéeni sud mbze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud mbéze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny &as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

Podra &l. 5 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR*), zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,



e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 62 ods. 1, 2 a 3 ZR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich
deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej
urovni rodicov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

4. Civilny mimosporovy poriadok ako osobitny, teda Specialny pravny predpis (lex specialis) v § 360 a
nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach - vo veciach ochrany maloletého,
vo veciach vyzivného, vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni siudu na vykon
opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych. Navrhovatel podal navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia vo veciach osobnej starostlivosti o maloletych podla § 367 CMP. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania tohto uznesenia. Ku driu podania navrhu a ku dfiu vydania tohto
uznesenia sa maloleté dieta nachadza v starostlivosti matky. Povinnost odovzdat dieta do starostlivosti
niekoho iného je mozné ulozit’ len tomu, kto ma maloleté dieta pri sebe. Vy3Sie citovanymi zadkonnymi
ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne riesit’ situaciu, ktora vyzaduje okamzity zasah sudu. Pre
nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej upravy pomerov u€astnikov.
Posudenie, €i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na Gvahe sudu. Okrem toho je zakladnym
zakonnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia aj hodnovernym spésobom osved¢it
dévodnost’ a trvanie uplatneného naroku, ktorému sa ma sudom poskytnut neodkladna ochrana.
Neodkladné opatrenie si teda vyZaduje naliehavost takéhoto opatrenia, osved€enie danosti prava a
nevyhnutnost potreby takejto upravy. Vzhlfadom na ucel a podstatu neodkladného opatrenia je rozsah
dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej, zna¢ne zUzZeny.

5. Zo skutognosti uvadzanych v navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas
sud dospel k zaveru, Ze su splnené zakonné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia
podla § 367 CMP. Z pripojeného spisu sp. zn. 9P/76/2016 mal sud preukézané, Ze uznesenim &. k.
9P/76/2016-41 zo dna 31. 10. 2016, pravoplatnym dria 11. 11. 2016, bol nad vychovou maloletej G. a
jej sestry R. uréeny dohlad za suéinnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas. Z
predloZenych listinnych dékazov je zrejmé, Ze matka dlhodobo zanedbava starostlivost o malolett dcéru,
spolu so svojou matkou €asto pozivaju alkohol. Pri preSetreni pomerov v domacnosti sa opakovane zistili
nevyhovujuce bytové podmienky (zla hygiena, nedostatocné vybavenie). Matke bolo viackrat oznamené,
Ze domace prostredie nie je vhodné pre vychovu dietata a Ze svojim konanim ohrozuje zdravie i mravnu
vychovu maloletej. Napriek tomu matka nezlepSila rodinné, bytové ani socialne pomery, nadalej poziva
alkohol.

6. Vykonanym dokazovanim mal sud osved&ené, Ze ochrana zaujmov maloletej si vyZaduje okamzitd
upravu formou neodkladného opatrenia, pokial neddjde k rozhodnutiu sudu vo veci samej. V danej
veci je nevyhnutne potrebné, aby mala maloletd zabezpedenu riadnu starostlivost. Rodinné prostredie
nie je aktualne pre dieta bezpe€né, matka i stara matka dlhodobo pozivaju alkoholické napoje, otec
dietata zomrel. Zdravy vyvin a riadna vychova maloletej je vdZne naruSena a ohrozena, preto sud
podla § 367 CMP nariadil neodkladné opatrenie, ktorym matke uloZil povinnost’ odovzdat maloletu do
docasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Pri rozhodovani sud prihliadal na
zaujem maloletého dietata, ktory je vzdy prvorady (¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata, ¢l. 24 ods. 2
Charty zakladnych prav Eurépskej unie). Pri posudzovani zaujmu tiez zohladrioval uroven starostlivosti
o dieta, bezpecénost dieta, ako aj bezpecnost’ a stabilitu prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ochranu
dusevného, telesného a citového vyvinu maloletej ¢i ohrozenie jej vyvinu. Sud su€asne uznesenim zo
dna 01. 10. 2019 zacal konanie o uloZenie vychovného opatrenia maloletému dietatu. Za tym ucelom



bude vykonané dokazovanie a nasledne po vyhodnoteni vietkych dékazov sud rozhodne v sulade so
zaujmami maloletého dietata.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



