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UZNESENIE

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci Zalobcu R., pravne zastipeny JUDr. Janom Cafalom, advokatska
kancelaria, s.r.o., so sidlom MurgaSova 3, 040 01 Kosice, ICO: 45 607 338, proti zalovanému T. o
zaplatenie 2.072,10,- eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
I.Konaniezastavuje.
Il. Ziadna zo stran n e m & pravo na nahradu trov konania.

1. Zalobcovi v r a ¢ i a sidny poplatok v sume 117,30 Eur zaplateny na (et Slovenskej posty a.s., a to
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatela systému, so sidlom Partizanska cesta 9, 975
99 Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, v lehote do 30 dni od dorugenia odpisu pravoplatného uznesenia
prevadzkovatelovi systému.

Odoévodnenie

1. Zalobca sa Zalobou podanou na stde diia 28.12.2018 voéi Zalovanému domahal zaplatenia sumy
2.072,10 eura, navrhol, aby mu sud ulozil povinnost odovzdat zalovanému vozidlo (motocykel -
Stvorkolku) zn. ACCESS TOMAHAWK 400 SP250, VIN: RK3SP21171A001532 a uplatnil si pravo na
nahradu trov konania na uéet jeho pravneho zastupcu.

2. Nésledne pisomnym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dna 20.09.2019 Zalobca zobral Zalobu
v celom rozsahu spat, nakolko medzi stranami sporu do$lo k uzavretiu dohody o urovnani. Zaroven
navrhol konanie zastavit a o trovach konania rozhodnut tak, ze Ziaden z uc€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP"), Zalobca mbze vziat zalobu spat.
4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
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5. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. KedZe Zalobca vzal svoju Zalobu v celom rozsahu spat, skor nez sa zac¢alo pojednavanie, sud konanie
vo veci v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni zastavil.

8. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP a contrario a vyslovil, Ze Ziadna zo stran
nema pravo na nahradu trov konania, ktoré bolo zastavené.

9. Podla § 11 ods. 3 prva veta zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch"), poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zaclatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany
platobny rozkaz;

10. Podla § 11 ods. 4 zdkona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

12. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zdkona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3, ktoré
sU zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto¢ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo drfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

13. Sud podla § 11 ods. 3, 4 a 6 zakona o sudnych poplatkoch, rozhodol o vrateni sidneho poplatku
vo vyske 117,30,- eura po jeho krateni o sumu 6,70 eura, pretoZze doslo k spatvzatiu Zaloby a k
zastaveniu konania pred prvym pojednavanim. Sud zasle po pravoplatnosti odpis tohto uznesenia
prevadzkovatelovi systému, ktory sudny poplatok vrati najneskdr do 30 dni odo dfia doru€enia odpisu
pravoplatného uznesenia.
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Poucdenie:

Proti vyroku I. a Il. tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Okresny
sud Svidnik.

Proti vyroku lll. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)

a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Vo Svidniku dria 03.10.2019

JUDr. Maria Tvrdikova
sudca

rozhodol:



