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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice | sudkyrfiou JUDr. Ivetou Slebodnikovou v spore zalobcu: Q., bytom v S.,
zastdupeného Mgr. Ladislavom Riedlom, advokatom so sidlom v PreSove, LevoCska 4703/89, proti
Zalovanému: Home Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, so sidlom v Piestanoch, Teplicka 7434/147,
zastipenému Advokatskou kancelariou GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., so sidlom v Piestanoch,
Teplicka 7434/147, o vydanie bezdévodného obohatenia

rozhodol:

Zalovany je povinny vydat Zzalobcovi bezddvodné obohatenie vo vyske 780,09 Eur s Grokom
z omesSkania vo vySke 5 % roCne zo sumy 780,09 Eur od 29. 8. 2017 do zaplatenia do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi priznéava proti zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou na sud dha 17. 8. 2017 domahal proti Zalovanému vydania
bezdévodného obohatenia vo vySke 780,09 Eur spolu s urokom z ome8kania vo vySke 5 % roéne z
diZznej sumy od nasledujuceho dfia po doru€eni Zaloby Zalovanému do zaplatenia. Zaroven Ziadal priznat
nahradu trov konania.

2. Zalobca v Zalobe uviedol, Ze uzavrel so Zalovanym zmluvu o Gvere & XXXXXXXXXX dna 4.
8. 2012, zmluva bola vopred pripravena v neprospech spotrebitela - Zalobcu. Zalovany pouZil pri
uzatvarani zmluvy predtlatenu formuldrovi Standardizovanu zmluvu, ktorej obsah bol Zalovanym
vopred pripraveny bez moznosti spotrebitefa ovplyvnit jednotlivé zmluvné ustanovenia. KedZe zmluva
neobsahuje naleZitosti v zmysle zakona, a to termin konec¢nej splatnosti uveru, RPMN, vySku, podet a
terminy splatok istiny a drokov, je Uver povaZovany za bezuroény a bez poplatkov. Zalobca Zalovanému
uhradil sumu 3 580,09 Eur, pricom Gver mu bol poskytnuty v sume 2 800,- Eur. Zalovany teda prijal sumu
780,76 Eur bez pravneho dévodu, a preto je povinny ju vydat.

3. Na podporu svojich tvrdeni Zalobca pripojil k Zalobe Uverovi zmluvu uzatvorenu dna 4. 8. 2012 a
vypis z uctu.

4. Zaloba spolu s prilohami a vyzvou na vyjadrenie bola Zalovanému doruéena dria 28. 8. 2017. Zalovany
pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 21. 9. 2017 uviedol, Ze z jeho strany nedoslo k bezdévodnému
obohateniu, kedZe prijimal splatky Uveru opravnene na zaklade platne uzatvorenej Uverovej zmluvy a
v sulade s riadne dohodnutymi zmluvnymi podmienkami. Skuto¢nost, Ze predmetna uverova zmluva
sa povazuje za bezurocnu a bez poplatkov, je tvrdena len Zalobcom, ktory svoje tvrdenie nepreukazal
Ziadnym konkrétnym rozhodnutim stdu. Ziadal, aby sud Zalobu ako nedévodnu zamietol a Zalovanému
priznal nahradu trov konania.



5. Okresny sud KoSice | rozsudkom zo dfia 12. 4. 2018 &.k. 15C/29/2017-49 zaviazal Zalovaného k
povinnosti vydat Zalobcovi bezdévodné obohatenie vo vysSke 780,09 Eur s prisluSenstvom, ako aj na
nahradu trov konania s poukazom na zakon €. 129/2010 Z.z. a absenciu udajov poZadovanych zadkonom
vzmysle § 9 ods. 2 pism. k/, a to idaj o terminoch splatok, istine, urokoch a inych poplatkoch, neuvedenie
presnej datumovej Specifikacie konecnej splatnosti Uveru. Na zaklade uvedenych dévodov sud vyhlasil
poskytnuty spotrebitel'sky Uver za bezuro&ny a bez poplatkov.

6. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo dia 25. 6. 2019 sp. zn. 6Co/172/2018 zruSil rozsudok vo
vyhovujucom rozsudku a vo vyroku o nahrade trov konania. Podla pravnych zaverov Krajského sudu
v KoSiciach z Gverovej zmluvy uzatvorenej medzi stranami sporu je mozné ur€it dobu trvania zmluvy
0 spotrebitelskom uUvere (84 mesiacov po poskytnuti Uveru), rovnako splatnost prvej splatky (ta je
splatnd po mesiaci od datumu poskytnutia Uveru, resp. v pripade ak kalendarny mesiac nasledujuci
po poskytnuti Uveru neobsahuje poradové Cislo dha poskytnutia Uveru, je splatnost prvej splatky
posledny derl v mesiaci), splatnost druhej a nasledujucich splatok (do 15. diia v kalendarnom mesiaci,
pocinajuc kalendarnym mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom je splatna prva splatka) a termin
kone&nej splatnosti (84 mesiacov po poskytnuti iveru a to do 15. dia v poslednom mesiaci). V désledku
nespravneho pravneho posudenia sud nevykonal dokazovanie, ¢i Uverova zmluva obsahuje ostatné
zakonom predpisané nalezitosti (§ 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z.) a &i pre ich pripadny nedostatok
(absenciu) nie je uver bezuroCny a bez poplatkov (§ 11 ods. 1 pism. a/ zdkona &. 129/2010 Z.z.) a
neskumal, €i v zmluve je spravne uvedena RPMN (§ 11 ods. 1 pism. b/ zakona €. 129/2010 Z.z.).

7. Sud doplnil dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

8. Z uverovej zmluvy vyplyva, Ze Zalovany ako veritel so zalobcom ako dlznikom - spotrebitelom
uzatvorili dfia 4. 8. 2012 uverovu zmluvu €. XXXXXXXXXX vo forme vopred predtlaceného formulara.
Na zaklade predmetnej zmluvy poskytol Zalovany Zalobcovi uver vo vySke 2 800,- Eur, ktory sa Zalobca
zaviazal splatit formou 84 mesacnych splatok vo vySke 66,87 Eur. Celkova Ciastka splatna spotrebitefom
bola v sume 5 221,44 Eur, teda celkové naklady spotrebitela predstavovali 2 421,44 Eur, ro&na urokova
sadzba 18,86 %, RPMN od 21,6 do 22,3 % .

9. Na pojednavani dria 3. 10. 2019 Zalobca vypovedal, Ze Uverovu zmluvu uzatvoril v rychlosti, a to v
Bratislave so spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s., pretoZze potreboval surne finan&né prostriedky.
Jednalo sa o finanéné prostriedky vo vySke 2 800,- Eur. Podpisal preto uverovd zmluvu diia 24. 7. 2012,
financné prostriedky vo vy8ke 2 800,- Eur mu prisli na ucet od Zalovaného a nasledne kazdy mesiac
splacal splatky tak, ako to bolo dohodnuté v zmluve, vo vySke 66,87 Eur mesacne. Takto pravidelne
splacal p6zicku, a to az do urcitého obdobia, kedy stratil zamestnanie. Menil vtom ase zamestnavatela,
preto nemohol pokracovat v splatkach a nasledne sa dostal na iernu listinu neplati¢ov u zalovaného, a
to asi na 2 mesiace. Zalovany sa pokusal poZiadat zamestnavatela Zalobcu o vyplatu zraZok zo mzdy,
avSak nestihol zrazky zrealizovat, pretoZze bolo vydané neodkladné opatrenie sudu, ktoré mu v tom
zabranilo.

10. Zalovany sa na pojednavanie diia 3. 10. 2019 nedostavil ani neospravedinil svoju neu¢ast véas a
vaznymi okolnostami, preto sud pojednaval a rozhodol v jeho nepritomnosti.

11. Sud pravne vec posudil nasledovne:

12. Podfa ust. § 497 Obchodného zdkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie
diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

13. Podla ust. § 52 ods. 1, 2, 3, 4 zakona &. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika v zneni G&innom
v Case uzatvorenia Uverovej zmluvy spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. Odlidné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej



podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

14. Podfla ust. § 53 ods. 1, 2, 3 Obcianskeho zdkonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su
vyjadrené urgito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Za
individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak,
zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebitefom sa nepovazuju za individualne
dojednané.

15. Podla § 53 ods. 5 Obc&ianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

16. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

17. Podfa § 3 ods. 3 zdkona NR SR ¢&. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a o zmene zakona SNR ¢&.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov kazdy spotrebitel ma pravo na ochranu pred
neprijatelnymi podmienkami v spotrebitelskych zmluvach.

18. Podla § 517 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

19. Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Zb. v zneni platnom od 1. 2. 2013 vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

20. Podla § 451 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat. Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

21. Podla § 458 ods. 1, 2, 3 Obdlianskeho zakonnika, musi sa vydat vSetko, ¢o sa nadobudlo
bezdévodnym obohatenim. Ak to nie je dobre mozné, najma preto, Ze obohatenie spocivalo vo
vykonoch, musi sa poskytnut’ pefiaznd ndhrada. S predmetom bezddévodného obohatenia sa musia
vydat’ aj uZitky z neho, pokial ten, kto obohatenie ziskal, nekonal dobromyselne. Ten, kto predmet
bezdévodného obohatenia vydava, ma pravo na nahradu potrebnych nakladov, ktoré na vec vynalozil.

22. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy
spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zdkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

23. Podla § 2 ods. 1 pism. a/ a b/ zakona ¢&. 129/2010 Z.z. na ucely tohto zakona sa rozumie a)
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b)
veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci
svojej podnikatel'skej €innosti.

24. Podfla § 9 ods. 1, 2 citovaného zakona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitel[skom Gvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,



b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota



ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

25. Podla § 11 citovaného zakona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak a/ zmluva o spotrebitefskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9
ods. 1 a neobsahuje nalezZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay) a § 10 ods. 1, b/ je v
zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela. Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZzadovat
od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru.

26. Podla § 19 ods. 1 citovaného zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. ro€na percentudlna miera nakladov
spotrebitelského uveru sa vypocita podla vzorca uvedeného v prilohe &. 2.

27. Podla § 19 ods. 2 citovaného zakona na uc&ely vypoctu ro¢nej percentualnej miery nakladov sa
pouziju celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom zahffiajuce aj vietky plnenia
suvisiace s poskytnutym spotrebitelskym Uverom nad rdmec poskytnutého spotrebitefského uUveru
poukazované veritelovi alebo akejkolvek tretej osobe s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel
zaplatit za nedodrzanie akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom uvere; naklady
na vedenie platobného U&tu, na ktorom sa zaznamenavaju platobné transakcie a ¢erpania, naklady na
pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a ostatné naklady na platobné
transakcie sa zahrnu do celkovych nakladov spotrebitela spojenych s iverom, ak otvorenie uc&tu nie je
dobrovolné a naklady na ucet neboli zrozumitelne a samostatne uvedené v zmluve o spotrebitefskom
Uvere alebo v akejkolvek inej zmluve uzavretej so spotrebitelom. Ak ide o zmluvu o viazanom
spotrebitelskom Gvere pouZiju sa na uc€ely vypoctu ro€nej percentualnej miery nakladov celkové naklady
spotrebitela podla prvej vety s vynimkou inych skuto€nych nakladov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit
predavajucemu, okrem kupnej ceny za kupu tovaru alebo uskutoénenie sluzieb bez ohladu na to, €i sa
operacia vykona v hotovosti alebo na uver.

28. Podla § 19 ods. 3 citovaného zakona pri vypocte ronej percentualnej miery nakladov sa vychadza z
predpokladu, Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere zostane platna dohodnuty ¢as a Ze veritel a spotrebitel
si budu plnit’ svoje povinnosti za podmienok a v lehotach ustanovenych v zmluve o spotrebitefskom
Gvere.

29. Podla § 19 ods. 4 citovaného zdkona ak zmluva o spotrebitel[skom uvere umoZzZiuje zmeny
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru a zmenu poplatkov zahrnutych v ro¢nej percentudlnej miere
nakladov, ktoré sa vSak nedaju urcit v Case jej vypoctu, vychadza sa pri vypocte ro¢nej percentualne;j
miery nakladov z predpokladu, Ze Urokova sadzba spotrebitelského uveru a ostatné poplatky zostanu
nemenné a budu platit az do konca platnosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere.

30. Podla § 19 ods. 5 citovaného zékona ak je to potrebné, mbézu sa pri vypoclte rocnej percentualnej
miery nakladov pouzit dodatoéné predpoklady uvedené v prilohe &. 2.

31. Podla § 19 ods. 6 citovaného zakona opatrenim, ktoré méze vydat Narodna banka Slovenska a
ktoré sa vyhlasuje v Zbierke zakonov Slovenskej republiky, sa ustanovia podrobnosti o vypocdte ro¢ne;j
percentualnej miery nakladov.

32. Podla § 391 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak bolo rozhodnutie zrusené a ak bola vec vratena
na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej inStancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho
sudu.

33. Uzatvorena uverova zmluva, od ktorej Zalobca odvadza svoj narok, je zmluvou o spotrebitefskom
Uvere podla § zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch. Uzavreta averova zmluva nie je
vyluéena z pdsobnosti citovaného zakona, Zalovany je pravnickou osobou, ktora v ramci predmetu
svojho podnikania poskytuje spotrebitel'ské uvery a Zalobca bol v danom pripade spotrebitelom, kedZe
je fyzickou osobou, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky uver na iny ucel ako vykon zamestnania,
povolania alebo podnikania. Nakofko zmluvy uzavreté medzi stranami sporu maju charakter zmluvy
o spotrebitelskom uvere v zmysle zdkona &. 129/2010 Z.z., musia obsahovat’ nalezitosti ustanovené
zakonom pre takéto zmluvy podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. Pre spotrebitelskd zmluvu je
charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s dodavatefom, ktorym je najCastejSie
predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil dodavatel, priom spotrebitel nema moznost
tieto podmienky individualne ovplyvnit. Ob¢&iansky zakonnik podrobnejsie Specifikuje vSeobecné pravidla
pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych zmluvach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia
v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitefa su



neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa z toho, Ze predovsetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara
zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa o€akava, Zze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a
sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel
ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu
zalozeného spotrebitelskou zmluvou. Pokial dodavatel pozaduje od spotrebitefa sankciu za poruSenie
jeho zmluvnych povinnosti a tato je v nepomere k jeho plneniu, je neplatna.

34. Sud v danej suvislosti poukazuje aj na skutognost, Ze Slovenska republika ako ¢len Eurdpskej
Unie je povinna plnit zavazky vyplyvajuce z tohto &lenstva. Clenské $taty Unie su povinné zabezpedit,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podla ich vnutrostatneho prava neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla
tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok
(€l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach).

35. Dolezitym rozhodnutim je rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej unie vo veci Océano Grupo Editorial
SA a Rocio Murciano Quintero (C-240/98) a medzi Salvat Editores SA a José M. Sanchez Alcén Prades
a spol., spojené pripady C-240/98 a C-244/98, z ktorého je zrejma aj obligatérnost’ zasahu sudu proti
nekalej podmienke: ,,Ciel Clanku 6 Smernice, ktory od &lenskych $tatov vyZzaduije stanovit, Ze negestné
podmienky nie su pre spotrebitela zavazujuce, by sa nedosiahol, keby bol spotrebitel sdm povinny
vystupit proti ne€estnej povahe takych podmienok. V sporoch, kde zahrnuté sumy su ¢asto obmedzené,
mdbzu byt pravnické poplatky vysSie nez vlozena Ciastka, €o mdze spotrebitela odradit, aby napadol
pouzitie neCestnej podmienky. V pocte ¢lenskych Statov proceduralne predpisy umozriuju jednotlivcom
branit sa v takych konaniach a je realne riziko, Ze spotrebitel kvdli neznalosti prava nespochybni
podmienku prednesenu proti nemu. Z toho vyplyva, Ze u€inna ochrana spotrebitela sa méze dosiahnut,
len ak narodny sud prehlasi, Ze mé pradvomoc zhodnotit podmienky tohto druhu na svoj vlastny navrh.

36. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania bezdévodného obohatenia vo vyske 780,09 Eur z
dbvodu, Ze uverova zmluva zo dfia 4. 8. 2012, ktora je zmluvou o spotrebitefskom Uvere, na zaklade
ktorej zalovany poskytol Zalobcovi spotrebitel'sky uver vo vySke 2 800,- Eur, je z ddévodov uvedenych v
Zalobe a vo vyjadreniach Zalobcu uver beziuro€ny a bez poplatkov, pricom Zalobca z tohto uveru zaplatil
viac ako mal, a to o sumu 780,09 Eur. Zalovanému z predmetného Gverového vztahu zaplatil Zalobca
celkovo sumu 3 580,09 Eur.

37. Sud po opatovnom prejednani a pravnom posudeni veci zistil, Ze Zaloba je dévodna. Zalobca
povazuje zmluvu za bezuro¢nu a bez poplatkov a preto sa doméaha vydania bezdévodného obohatenia,
t.j. toho, €o zaplatil viac ako mal. Jednym z hlavnych dévodov bezuro&nosti a bezpoplatkovosti Uveru je
podla pravneho nazoru sudu skuto€nost, ze v zmluve o Uvere nie je adresa predavajuceho, na ktorej
mohol spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost podla § 11 ods. 2 pism. ¢/ zakona &. 129/2010 Z.z.
38. Uverova zmluva svojim obsahom porusuje zakon o spotrebitelskych uveroch tym, Ze neobsahuje
presnu vySku RPMN podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z., kedZe podfa obsahu zmluvy medzi
stranami sporu bola dohodnutda RPMN v rozsahu od 21,6 % do 22,3 %, aj preto sa poskytnuty Gver
povazuje podfla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. za bezurocny a bez poplatkov.

39. Podfa pravneho nazoru sudu zmluva o Uvere neobsahuje vSetky zakonom stanovené nalezitosti
stanovené v zakone €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, priCom zistenie nedostatku ¢o i len
jednej obligatérnej obsahovej nalezitosti zmluvy o Uvere bolo postacdujuce pre zaver sudu o bezuro€nosti
a bezpoplatkovosti Uveru v zmysle § 11 citovaného zékona.

40. Sucastou zmluvy o Uvere bola aj dohoda o zraZkach zo mzdy. Listom zo dfia 2. 5. 2017 vyzval
Zalovany zamestnavatela Zalobcu o vykonavanie zrazok zo mzdy vo vyske dvojnasobku mesacnej
splatky, t.j. vo vySke 133,74 Eur. K realizacii dohody o zrazkach zo mzdy nedoslo, lebo sud uznesenim
zo diia 18. 8. 2017 &.k. 15C/29/2017-12 neodkladnym opatrenim uloZil Zalovanému zdrZat’ sa pouZitia
dohody o zrazkach zo mzdy, ktora je su€astou uverovej zmluvy. Na zaklade tejto dohody o zrazkach
zo mzdy si teda Zalovany ako veritel uplatnil svoje pravo a poZiadal zamestnavatela Zalobcu o
realizaciu zrazok zo mzdy. K realizacii napokon nedoslo, lebo sud vydal neodkladné opatrenie. Dohoda
0 zrazkach zo mzdy neobsahovala predovSetkym vySku pohladavky, ktora mala byt zabezpe&ena.
Vymedzenie zabezpecfovacej pohladavky je v zmluve o Uvere neurité a preto neplatné podfa § 37 ods.
1 Obgianskeho zakonnika.



41. Ak Zalovany prijal plnenie vo vy3Sej vy8ke ako bol poskytnuty uver, t.j. ked prijal pinenie nad 2 800,-
Eur, prijal ho bez pravneho dévodu a je povinny ho vydat. Zalovany sa bezdévodne obohatil pokial prijal
plnenie nad erpant sumu (bez pravneho dévodu). Zalovany sa tak obohatil o sumu 780,09 Eur, ktora
je predmetom Zaloby.

42. Ako bolo vysSie uvedené, sud po preskumani veci povazoval Zzalobu o vydanie bezdévodného
obohatenia za dévodnu, a preto Zalobe o zaplatenie istiny vo vy8ke 780,76 Eur ako dévodnej vyhovel.

43. Sud priznal Zalobcovi Uroky z omeskania vo vyske 5 % zo sumy 780,09 Eur, lebo vySka zakonného
uroku je stanovena urokovou sadzbou ECB + 5 % k 1. dfiu omes8kania, prifom omeskanost Zalovaného
nastala po doruéeni Zaloby drna 29. 8. 2017.

44. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP. Zalobca mal v spore plny uspech, preto
mu bol podla § 255 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP priznany narok na nahradu trov konania v
rozsahu 100 %. O vySke nahrady trov konania sud rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia samostatnym
uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m oz n o podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia
jeho dorucenia na Okresnom sude KosSice | pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost' uloZzenu tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.



