Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 51Er/1250/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2114218013

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Johana Macajova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2019:2114218013.2
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného: Intrum Slovakia s.r.o0.,
ICO: 35831 154, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, pravne zastipeného: JUDr. Jan Soltés, advokat,
so sidlom Mytna 48, P.0.BOX 205, 811 07 Bratislava,, proti povinnému: B. C., E.. XX.XX.XXXX, J. I. S..
A. XXXX/IXXX, XXX XX G. E. Z., vedenej stidnym exekutorom: Mgr. Dusan Cere$iia, Exekutorsky urad
Trnava so sidlom Andreja Hlinku 3858/34A, 917 01 Trnava,, pre vymozenie 281,74 Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Sud uklada opravnenému povinnost zaplatit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke
46,91 Eur do troch dni odo dfia doru€enia tohto uznesenia.

[ll. Sud ziadnej zo stran ne prizn ava narok na nahradu trov exeku¢ného konania.
oddovodnenie:

1. Podla § 243h ods. 1 zadkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti v aktualnom
zneni, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zaaté pred 1. aprilom
2017 sa dokondia podfa predpisov uc€innych do 31. marca 2017.

2. Poverenim &. 5207%158984 zo dia 10.07.2014 bol stdny exekutor Mgr. Dusan Cere$iia v zmysle §
45 ods. 1 zdkona NR SR €. 233/1995 Z. z., o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti a 0 zmene a
doplneni dalSich zakonov v zneni do 31.03.2017 (dalej len ,Exekucny poriadok®) povereny vykonanim
exekucie v prospech opravneného na zaklade exekuéného titulu - Rozsudku Okresného sudu Trnava
¢. k. 14C/208/2013 - 49 zo diia 21.02.2014, pravoplatného dria 15.04.2014 a vykonatelného dna
19.04.2014.

3. Sudny exekutor dorucil sudu dfia 23.08.2019 podnet na zastavenie exekucie z dévodu vyhlasenia
konkurzu na majetok povinného. Sudny exekutor v uvedenom podnete zdrover uviedol, Ze si uplatfiuje
nahradu trov exekucie vo vyske 46,91 Eur.
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5. Podla § 167f ods. 1 zdkona €. 7/2005 Z.z. zdkona o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,zakon o konkurze a reStrukturalizacii“), na majetok podliehajuci konkurzu

nemozno pocas konkurzu zac¢at ani viest exekucné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

6. Podla § 167f ods. 2 zakona o konkurze a resStrukturalizacii, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod,
aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora



mdbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory
e8te nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

7.V zmysle § 166a ods. 1 pism. a) zakona o konkurze a reStrukturaliz&cii, ak tento zédkon neustanovuje
inak, len v konkurze alebo splatkovym kalendarom méze byt uspokojena pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritefmi.

8. V danom pripade pohfadavka opravneného voci povinnému vznikla pred kalendarnym mesiacom, v
ktorom bol vyhlaseny konkurz vod&i povinnému ako diznikovi, nakolko predmetna pohladavka vznikla
na zaklade exekuéného titulu - Rozsudku Okresného sudu Trnava €. k. 14C/208/2013 - 49 zo dha
21.02.2014, pravoplatného dna 15.04.2014 a vykonatefného dha 19.04.2014, teda ide o pohfadavku,
ktora mbze byt uspokojena len v konkurze.

9. Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu méze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

10. Exekuény sud preto s poukazom na § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku v spojeni s § 167f ods. 2
zakona o konkurze a restrukturalizacii rozhodol o zastaveni tejto exekucie.

11. Podla § 200 ods. 1 a 5 Exekué&ného poriadku, (1) trovami exekulcie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). (5) Opravneny a exekutor
maju narok na nahradu trov potrebnych na u&elné vymahanie naroku. Ak sud rozhodne o zastaveni
exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

12. Podfa § 203 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak sa exekulcia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znd3a opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

13. O povinnosti opravneného nahradit sudnemu exekutorovi trovy exekucie rozhodol sud v zmysle
§ 203 ods. 3 Exekuéného poriadku v sulade s § 199 Exeku&ného poriadku a vyhlaskou MS SR &.
288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v zneni u€innom od 01.09.2009 (dalej
len ,Vyhlaska®).

14. Sudny exekutor spolu s podnetom na zastavenie exekucie dorugil tunajSiemu sudu vycislenie trov
exekucie vo vySke 46,91 Eur (odmenu vo vySke 33,19 Eur + nahrada postovného vo vySke 5,90 Eur
+ 20% DPH).

15. Podla § 14 ods. 1 vyhlaSky ¢&. 288/1995 Z. z. o odmenach a ndhradach sudnych exekutorov (dalej
len ,Vyhladky“), ak je sudny exekutor vylugeny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi,
odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Einnosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony
exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

16. Podla § 14 ods. 2 VVyhlasky, pau$alna suma za kazdy jednotlivy Ukon exekucnej &innosti je 3,32 eura.
17. Podla § 15 ods. 1 Vyhlasky, pausalnou sumou sa odmenuju tieto ukony exekuénej €innosti:

a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.



18. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
ucelne vynaloZenych v suvislosti s vykonanim exekucnej €innosti, tato nahrada zahffia najma cestovné
nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

19. Podla § 22 ods. 2 Vyhlasky, cestovné nahrady sa poskytuju podla osobitného predpisu.

20. Podla § 23 ods. 1 VyhlaSky, nadhrada za stratu €asu patri sudnemu exekutorovi pri ukonoch
vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom jeho exekutorského uradu alebo kancelarie, a za €as straveny
na ceste do tohto miesta a spat’.

21. Podla § 23 ods. 2 Vyhlasky, nahrada podla odseku 1 je 0,66 Eur za kazdu aj len za¢atu polhodinu.

22. Podfa § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podfa zakona o dani z pridanej hodnoty, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podfa tohto
zé&kona o daf z pridanej hodnoty.

23. Sud priznal sudnemu exekutorovi poZzadovanu pausalnu odmenu v zmysle § 14 ods. 1 Vyhlasky v
minimalnej vy8ke 33,19 Eur.

24. V zmysle § 22 ods. 1 Vyhlasky, zZiadal sudny exekutor priznat nahradu hotovych vydavkov za
postovné vo vySke 5,90 Eur. Predpokladom na priznanie hotovych vydavkov nie je len ich vycislenie, ale
aj ich preukdzanie a to takym spésobom, ktory nevyvolava pochybnosti jednak €o do vysky, a jednak ich
dévodnosti a u€elnosti. V Casti rozhodovania sudu o priznani nahrady hotovych vydavkov podla § 22 ods.
1 Vyhladky sud skumal, i vynaloZenie a realna vyska hotovych vydavkov boli dostato€ne preukazané
v exekuénom spise, pri€om ich vynalozenie sud posudzoval z hfadiska ucelnosti a hospodarnosti. Sud
vychadzal vyluéne z obsahu spisu sudneho exekutora. Sud priznal sidnemu exekutorovi nahradu za
postovné vo vysSke 5,90 Eur, nakofko sudny exekutor preukazal vznik postovného Styrmi podacimi
harkami Slovenskej posty, a.s.

25. Podla § 196 vety druhej Exekuéného poriadku, ak je exekutor platiteflom dane z pridanej hodnoty
podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o darfi z pridane;j
hodnoty. Nakolko sud ma za preukazané, Ze sudny exekutor je platitefom dane z pridanej hodnoty, sud
mu priznal zvySenie odmeny podla § 14 Vyhlasky a nahrady hotovych vydavkov podla § 22 vyhlasky o
20% DPH zo sumy 39,09 Eur v celkovej sume 7,82 Eur. V zmysle citovaného ustanovenia sud sudnemu
exekutorovi priznal zakladnu sadzbu DPH vo vyske 20 % v sulade so zakonom €. 222/2004 Z. z. o dani
z pridanej hodnoty v aktualnom zneni.

26. Sud sudnemu exekutorovi priznal odmenu za vykon exekucnej innosti v celkovej vyske 46,91 Eur, na
Uhradu na Uuhradu ktorych sud zaviazal v sulade s ust. § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku opravneného.

27. Podla § 9a ods. 1 a 2 Exeku€ného poriadku, (1) Ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto
zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalejlen: ,,C.s.p.“). (2) Na ucely
tohto zakona sa pojmy strana a spor vykladaju ako u€astnik konania a konanie podla tohto zdkona, ak
z povahy veci nevyplyva inak.

28. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

29. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

30. Trovy exekucie su osobitnym inétitutom, ktory je upraveny v ustanoveni § 200 a nasl. Exeku&ného
poriadku, a na ktorych posudenie plati osobitny rezim Exekuéného poriadku. AvSak pogas exekuéného
konania vznikaju i trovy exekuéného konania, ktoré nie su priamo upravené v Exekué¢nom poriadku, a
na ktoré je nutné pouzitie Civilného sporového poriadku podla § 9a Exekuéného poriadku.



31. O trovach konania bolo rozhodnuté v sulade s ustanovenim § 255 ods. 1 C.s.p a zasadou
Uspechu. Sud by tak uspesnému povinnému mal priznat' narok na nahradu trov konania vo vyske
100 % a po pravoplatnosti tohto uznesenia rozhodnut samostatnym uznesenim o vySke nahrady
trov konania. Nakolko je zo spisu zrejmé, Ze od podania navrhu na vykonanie exekucie povinnému
Ziadne preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky nevznikli, sud mu nahradu trov konania
nepriznal. Uvedené vychadza aj z rozhodnutia Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky, ktory judikoval,
Ze ak si strana nahradu trov konania neuplatni, ani jej podfa obsahu spisu v konani Ziadne nevznikli,
je v sulade s ¢&l. 17 zakladnych principov C.s.p., zakotvujucim procesnu ekonémiu, rozhodnut’ priamo
tak, Ze sa jej narok na nahradu trov konania nepriznava. (Uznesenie NajvySSieho sudu SR zo dfia 28.
02. 2018, sp. zn. 7Cdo/14/2018). V tomto pripade tak nie je nutné zachovat' dvojfazovost rozhodovania
o trovach konania, a teda rozhodovat najskér o naroku na nahradu trov konania a po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia o vySke nahrady trov konania, ktoré by vo svojom vyroku priznavalo vySku nahrady
trov konania 0,00 Eur.

32. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud tak, Ze Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu
trov konania tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku I. a lll. tohto uznesenia je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat' v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na Okresnom sude Trnava.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



